KS. RAMA P. COOMARASWAMY

"BRACTWO PIUSA X",

FALSZYWE ROZWIAZANIE
RZECZYWISTEGO PROBLEMU

KRAKOW 2018

www.ultramontes.pl




A False Solution
ToaReal Problem

"Bractwo Piusa X",

falszywe rozwigzanie rzeczywistego problemu

Ks. RAmMA P. COOMARASWAMY

Ostatnia publikacja wydawnictwa Angelus Press probuje przedstawic
sedewakantyzm jako falszywe rozwiazanie kryzysu w Kosciele, natomiast
stanowisko Bractwa Sw. Piusa X jako jedyne naprawde katolickie rozwiazanie.

Probuje si¢ tego dokonac falszujac stanowisko sedewakantystyczne i
unikajac dostrzezenia teologicznych btedéw 1 kultowych praktyk swojej
organizacji.




1. Przez caty tekst wielokrotnie i uporczywie przewija si¢ zatozenie autora
tekstu, ze swoje stanowisko opiera na rozwadze, sugerujac w domysle, ze
sedewakantystom brak tej moralnej cnoty. Ustalmy wyraznie definicjg
roztropnosci. Wedlug Priimmera, "$w. Tomasz 1 Arystoteles definiuja
roztropno$¢ jako adekwatna do stanu rzeczy wiedz¢ na temat tego, co nalezy
zrobi¢... albo intelektualna cnotg, gdy czlowiek postawiony w konkretnej
sytuacji rozpoznaje, co jest dobre a co jest zte... sa trzy akty roztropnosci:
starannie radzi¢ si¢, poprawnie osadzi¢ i dziala¢". Mozna zada¢ sobie pytanie,
do jakiego stopnia ks. Simoulin spelnit te kryteria.

2. Autor Kklasyfikuje sedewakantystow jako 1) "rygorystow",
2) "konklawistow" albo 3) zwolennikow tezy Cassiciacum. Rozwazmy przede
wszystkim tych ostatnich, ktorych mozna z grubsza scharakteryzowac jako
uwazajacych, ze mamy papieza nieposiadajacego zadnego autorytetu wiadzy,
mozliwej jednak do odzyskania gdyby on powrdcit do wiary. Chociaz
stanowisko to jest popierane przez pewne wysoce inteligentne osoby (biskup
Guerard des Lauriers, biskup McKenna, biskup Sanborn i ks. Ricossa — to tylko
niektore osoby piszace w jego obronie), pozostaje jednak faktem, ze przecigtny
katolicki sedewakantysta ani nie rozumie tej tezy ani w nia nie wierzy. Gdyby
pojs¢ do sedewkantystycznej parafii i zapyta¢ ludzi tam uczeszczajacych, co to
jest teza Cassiciacum, to nie wiedzieliby, o czym w ogdle jest mowa. Do tej
kategorii (tzn. zwolennikéw "tezy") mozna by zaliczy¢é niespelna 1%
tradycyjnych katolikow (1).

3. Podczas gdy prawda jest, ze istnieje = umiarkowana
liczba "konklawistow" oraz mamy cate mndstwo, przesyt "papiezy"”, ktorzy albo
sami si¢ wybrali albo maja za soba stosunkowo mata grupe popierajacych ich
ludzi, to faktem pozostaje, ze postawa sedewakantystyczna nie jest w zaden
sposOb zwiazana z nimi. Niech bgdzie jasnym, ze dzisiaj w ko$ciotach nie dzieje
si¢ nic takiego, co mogloby przeszkadza¢ komu§ w byciu prawdziwym
katolikiem. Chociaz oczywiscie godne pozatowania jest, ze nie mamy
prawdziwego papieza zdolnego do pokierowania dzialalnos$cia Kosciota, to
powinno by¢ jasne, ze nie ma niczego, co powstrzymywaltoby katolika od bycia
katolikiem. Tak zawsze si¢ dzialo w czasie okresow okreslanych jako
"bezkrolewie" (interregnum). Jak to powiedziata Anna Katarzyna Emmerich,
jezeli jest chociaz jeden katolik posiadajacy wiarg, to Koscidt w nim
zamieszkuje.




4. Okreslanie sedewakantystow jako "rygorystow" jest nieodpowiednie,
gdyz domyslnie sugeruje, ze sa oni fanatyczni. Jest to jednak dalekie od
rzeczywistosci, gdyz sedewakantyzm jest po prostu logiczna odpowiedzia na
sytuacje, z jaka spotykamy si¢ dzisiaj w posoborowym Kosciele. Mowienie
0 "rygorystycznym sedewakantyscie" jest rownie bezpodstawne jak méwienie
0 "sedewakantyscie liberalnym".

5. Dwa problemy, ktore autor porusza wymagaja wyraznych i klarownych
odpowiedzi.

A) Autor uwaza, ze sedewakantysta zaprzecza niezniszczalnosci KoSciota.
Mowiac tagodnie, jest to nonsens. Kazdy, kto nie jest tak S$lepy jak
przystowiowy nietoperz, moze zobaczy¢, ze "papiez 1 biskupi w komunii z nim
pozostajacy" odpadli od prawdziwego Kosciota. Skutkuje to tym, ze zarowno
"papiez" jak 1 ci, co za nim podazaja narazaja si¢ na anatemeg Swigtych Piotra 1
Pawta taka, jaka stosuje si¢ wobec tych, ktorzy zakazali tak zwanej trydenckiej
Mszy. (Sw. Katarzyna ze Sieny, w sytuacji pod pewnym wzgledem podobnej do
dzisiejszej, bez ogrodek wyrazita sig, ze wtedy papiez oraz ci, ktorzy za nim by
poszli trafiliby do piekta). Powinno byc¢ jasne — w istocie oczywiste — ze to nie
Kosciodt jest tym, ktory odpadt, gdyz taka sytuacja jest niemozliwa. To nowa,
posoborowa organizacja odpadta od prawdziwego Kosciota, ktéry nie przestat
istnie¢, a ktorego Bramy Piekielne nie zwycig¢za. RzeczywistoScia naszych
czasOw jest to, ze prawdziwy Kosciot jest w pewnym sensie "podziemny”, ale w
zadnym razie nie jest "niewidzialny". Nieco podobna sytuacja istniata w Anglii
na poczatku Reformacji, kiedy kaptani nadal dzialali w sposéb pozornie
niezalezny od jakiejkolwiek hierarchii.

B) Autor twierdzi, ze "rygorystyczna" postawa sedewakantystyczna
zaktada, ze "Kos$cidt nauczajacy juz nie istnieje”. Jest to jednak dalekie od
prawdy, bo z tego, ze sedewakantysta uwaza, iz Ko$cidl nadal istnieje, jasno
wynika, Ze uznaje, 1Z rowniez jego nauczajaca funkcja nadal istnieje.
Magisterium nie staje si¢ martwym organem w chwili zgonu papieza — jest to
raczej zywy organ, do ktorego sedewakantysta przywiera caltym swoim sercem.
Sedewakantysta nie wierzy, ze zwyczajne Magisterium moze zawiera¢ blad jak
to utrzymuje Michael Davies; ani nie wierzy, ze rdzne orzeczenia posoborowej
hierarchii sa cze$cia tego Magisterium w tych sytuacjach, gdy przypadkiem
hierarchia ta glosi poglady spome z tym, czego Kosciot zawsze uczyl.
Chcialbym przypomnie¢ cztonkom Bractwa, ze Pawet VI scharakteryzowat
dokumenty Vaticanum Il jako "ostateczna forme¢ zwyczajnego Magisterium", CO

4




powtorzyt Jan Pawet II nazywajac je "najwyzsza forma zwyczajnego
Magisterium". Sobor Watykanski I calkiem wyraznie orzekl, ze zwyczajne
Magisterium jest nieomylne. Poza tym, Pawel VI powiedzial arcybiskupowi
Lefebvre, Zze powinien wyrazi¢ swoja "intelektualna akceptacje” wobec
wszystkiego, co zostalo zawarte w dokumentach Vaticanum Il. Wyrazenie
intelektualnej zgody oznacza przyjecie ich za prawdziwe — quod absit (przed
czym Boze uchowaj).
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6. Bractwo uwaza, ze posoborowi "papieze" sa prawdziwymi papiezami.
Jezeli tak si¢ przedstawia sytuacja, to stosownie do katolickiego nauczania,
nalezy si¢ im postuszenstwo. Papiez jest "jedna hierarchiczna osoba z naszym
Panem Jezusem Chrystusem" i kiedy on méwi albo dziata w ramach swojego
urzedu, musi by¢ stuchany. Rzeczy maja si¢ tak, ze pomimo faktu
ekskomunikowania arcybiskupa Lefebvre i calej reszty, Bractwo faktycznie
akceptuje wszystkie nowe sakramenty, nowy Kodeks Prawa Kanonicznego oraz
to, co zdecyduje przyja¢ z nauczania Jana Pawla Il ogloszonego przez organy
zwyczajnego Magisterium. Stawia to Bractwo 1 jego czlonkow na
stanowisku "przebierania i wybierania" akurat tego, co zechca albo nie zechca
przyja¢ — prawdziwie protestanckiej zasady. Tym sposobem wierni, ktorzy si¢
do nich przylaczyli wciagani sa w ramy tego co stanowi fundament wiary
protestanckiej.




7. Autor poddaje w watpliwo$¢ wazno$¢ konsekracji dokonanych przez
arcybiskupa Thuca argumentujac to tym, ze konsekrowat on kilka osob, ktore w
taki czy inny sposob nie mialy ku temu kwalifikacji. Zdrowy rozsadek
podpowiada, ze biskupi, ktorzy korzystaja ze swojej wtadzy do dokonywania
konsekracji moga od czasu do czasu konsekrowa¢ osoby, ktore sa tego
niegodne. Sugerowanie, ze mogliby to czyni¢ swiadomie jest oszczerstwem. Na
przyklad, wiem, ze arcybiskup Lefebvre wyswigcit ksigdza, ktory byt
homoseksualista. Czy jest to powod, aby poddawaé w watpliwos¢ wszystkie
jego swigcenia? Nie przysztoby mi to nawet na mysl, gdyz dobry arcybiskup nie
mial sposobu, aby dowiedzie¢ si¢, ze dany czlowiek byt homoseksualista.
Doprawdy tatwo mozna by zastosowaé ten krytycyzm wobec niezliczonych
ksigzy, ktérzy opuscili Bractwo, aby zawrze¢ malzenstwo, wstapi¢ do
nowego "Kosciota" albo stac si¢ sedewakantystami. Wielu z nas przeszto dluga
droge préb dostosowania si¢ do nowego "Kosciota" po to tylko, aby w koncu
zorientowac sig, ze jest to niemozliwe. Krytykowanie tych, ktorzy sa na r6znych
stadiach procesu oczyszczania swojego sposobu myslenia (doprowadzania go do
zgodnos$ci z myS$leniem Kos$ciota) jest fagodnie mowiac, niesprawiedliwe, jesli
nie jest oszczerstwem.

8. Bractwo wytrwale twierdzi, ze nikt nie moze osadza¢ papieza. I
oczywiscie nikt nie moze osadza¢ innej duszy, ale moze na pewno osadzac
czyny papiezy. Poza tym, trzeba by¢ Slepym 1 gluchym by nie rozpoznaé, ze
posoborowi "papieze" odpadli od wiary przy niezliczonych okazjach — to
znaczy, przystapili do herezji 1 nauczali herezji. Postuchajmy stow $w. Roberta
Bellarmina: "Papiez, ktory jest publicznym heretykiem automatycznie (per se)
przestaje by¢ papiezem i glowa Kosciota, tak samo jak automatycznie przestaje
by¢ chrzedcijaninem 1 czlonkiem Kosciota". Podobnie, $w. Franciszek Salezy
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uczy, ze "kiedy Papiez jest formalnym heretykiem, to ipso facto traci swoj urzad
1 stawia si¢ poza Kosciotem...". Jezeli "Papiez" nie jest heretykiem, to dlaczego
Bractwo Sw. Piusa X istnicje? A jezeli oni nie mysla, ze jest heretykiem —
zar6wno materialnym jak 1 formalnym — to sugeruj¢, aby cztonkowie Bractwa
przeczytali podstawowy tekst teologiczny albo nawet Katechizm Soboru
Trydenckiego. Jezeli jednak ci "papieze" spetnili kryteria wymienione przez $w.
Bellarmina, to, jaka inna mozliwos¢ istnieje niz ta, ze znajdujemy si¢ w okresie
interregnum 1 sedewakantyzm jest jedyna naprawdg katolicka postawa.

Jezeli Bractwo uwaza, ze nie mozemy osadzac, co jest heretyckie a co nie
jest, co jest prawdziwe a co jest falszywe, to tym samym twierdzi, ze nie ciazy
na nas zadna odpowiedzialnos¢ za to, ze jestesmy katolikami, w przeciwienstwie
do jakiejkolwiek innej pseudo-religii.

9. Autor robi wywody na korzy$¢ Una cum, to znaczy, stosowno$ci
wymieniania Jana Pawla II w Kanonie Mszy jako prawdziwego i katolickiego
wierzacego. To tylko jeszcze raz potwierdza nasza potrzebg sluchania go i
podazania za nim bez przebierania 1 wybierania. Tradycyjni kaptani zastgpuja to
zwrotem, ze jesteSmy we wspodlnocie ze Stolica Apostolska — ze wszystkimi
prawdziwymi papiezami poczawszy 0d Piotra, ale na pewno nie z jawnymi
heretykami.

To nie oznacza, ze sedewakantysta nie modli si¢ za nieszczesnego
cztowieka, ktory aktualnie okupuje Stolice Piotrowa.




10. Wracajac do potrzeby roztropnego dziatania, jeszcze raz rozwazmy
stowa tekstu Priimmera z Teologii moralnej (Theologia moralis). "Sw. Tomasz i
Arystoteles definiuja roztropno$¢ jako adekwatng do stanu rzeczy wiedze na
temat tego, co nalezy zrobi¢... albo intelektualng cnotg, gdy cztowiek
postawiony w konkretnej sytuacji rozpoznaje, co jest dobre a co jest zte... sa trzy
akty roztropnos$ci: starannie radzi¢ si¢, poprawnie osadzi¢ 1 dziata¢". Majac na
uwadze fakt, ze w dziejach Kosciota byly niezliczone okresy, kiedy nie panowat
zaden papiez oraz fakt, ze Ko$cidt nie przestat istnie¢ w takich okoliczno$ciach i
kolejny fakt, ze nic ma mowy, aby posoborowi "papieze" mogli uwazac, ze
sq "jedna hierarchiczng osoba z naszym Panem Jezusem Chrystusem”, i
wreszcie, ze postuszenstwo wobec falszywych papiezy jest zagrozeniem dla
naszego zbawienia, to w takiej sytuacji, jakie roztropne dziatanie powinien
podjac katolik? Jezeli on jest prawdziwym papiezem — stuchaj go; jezeli zas nie
jest prawdziwym papiezem — jego nakazy nie maja za soba zadnego autorytetu
wladzy 1 nie stuchaj go.

11. Jeszcze jeden, ostatni komentarz. Na mojej stronie internetowej kazdy
zainteresowany znajdzie doskonata dyskusje ojca Martina Stépanicha OFM,
profesora  teologii 1  tradycyjnego  sedewakantystycznego  kaptana
(Coomaraswamy-catholic-writings.com). Namawiam tych, ktérzy pragna
dalszych wyjasnien, aby zajrzeli do tego zrodta.

12. Reasumujac, sprobujmy stawi¢ czoto tej rzeczywistosci. Podazanie za
posoborowymi "papiezami" wymagatoby od nas tego samego, czego oni juz
dokonali — a mianowicie odstgpstwa od wiary.




Wybdr jest klarowny. Albo bedziemy postuszni posoborowej hierarchii i
porzucimy nasza wiarg, albo o$wiadczymy, ze aktualny pseudopapiez 1 biskupi
pozostajacy z nim w komunii sami nie sa w prawdziwym Kosciele. Przytaczenie
si¢ do jednej z wielu rozmaitych grup, ktore uznaja go za prawdziwego papieza,
a ktéremu nie trzeba by¢ poslusznym 1 uznanie wysoce watpliwych, jezeli nie
fatszywych sakramentoéw nie oznacza pozostawania w Kosciele katolickim, ale
dotaczenie do jednego z kultow, ktorych liczba wydaje si¢ by¢ legion. (a)

Ks. Rama P. Coomaraswamy, 2004

Thumaczyt z jezyka angielskiego Mirostaw Salawa

(lustracje od red. Ultra montes).

Przypisy:

(1) Uzycie stowa "tradycyjny" nie jest szczegolnie doktadne, jako Zze prawie wszyscy katolicy
uwazaja si¢ za takich — zaiste, jak katolik moglby by¢ kim§ innym niz tradycyjnym. Mam
nadzieje, ze z kontekstu wyniknie jasno, ze mowimy o tych, dla ktorych nowy "Kosciot" jest
w jaki$ sposob niezadowalajacy.

(@) Por. 1) Ks. Rama P. Coomaraswamy, a) Posoborowi "papieze”. b) Problemy z nowymi
sakramentami. ¢) Jurysdvkcja. Czesé¢ 1. d) Jurysdykcja. Czesé Il (dodatkowe uwagi). €)
Vaticanum Il. f) Postuszenstwo. Q) Autorzy Nowej Mszy. h) Czy te rzeczy zostaly
przepowiedziane? i) Obrona sedewakantyzmu. j) Ruch zielonoswigtkowy: przejawem i
uzewnetrznieniem "nowego kosciota". k) Katolicyzm laissez faire. |) Czy ksieza z Bractwa Sw.
Piotra sq prawdziwymi kaptanami? m) Sedewakantyzm (polemika z duetem Gruner-Ferrara).
n) Kilka refleksji z wizyty w Rzymie na temat Novus Ordo Missae oraz postuszenstwa Janowi
Pawtowi I1.

2) Ks. [Bp] Robert L. Neville, Bledy i sprzecznosci FSSPX. Powody dla ktorych opuscitem
Bractwo Sw. Piusa X. List do biskupa Bernarda Fellaya.

3) John Daly, a) Nieprawdopodobny kryzys. b) Diugotrwaly wakat Stolicy Apostolskiej w
ujeciu ksiedza O'Reilly. c) Arcybiskup Lefebvre a sedewakantyzm.

4) Ks. Noél Barbara, a) Papieska nieomylnos¢ a dzisiejszy kryzys w Kosciele. b) Ecéne —
koniec, kropka. ¢) List otwarty do cztonkéw Bractwa Sw. Piusa X (FSSPX). d) Uderzajace
podobienstwo reform Pawla VI do reformy anglikanskiej 1549 roku.e) Katolicka Msza
swieta a Novus Ordo Missae. Czy NOM jest wazng mszq? T) Czy Jan Pawel II jest

modernistq? ) Zdemaskowanie braku autorytetu wltadzy Neokosciota.
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5) Ks. Benedict Hughes CMRI, a) A on znowu swoje! Bergoglio wywoluje zgorszenie wsrod
katolikow nonszalanckim podejsciem do matzenstwa. b) Zaniechanie potepienia: Bergoglio
zaniedbuje _obowiqgzek potepienia zta. C) Franciszek okazuje wzgledy dla ruchu
charyzmatyczneqo. d) Farsa Vaticanum Il. Rzetelna ocena soboru po pieédziesieciu latach. €)
Neopapiez — falszywy papiez. €) Ciezkie zaniedbanie: Catkowita porazka soborowej
hierarchii w egzekwowaniu norm moralnych. f) Nowa encyklika: Bergoglio wykorzystuje
koniunkture na "zmiany klimatyczne”. Q) Nowa Religia Czlowieka. Bergoglio propaguje
naturalizm w "papieskich wideo-przestaniach". h) "Papiez" Franciszek kontra sw. Franciszek.
Haniebna karykatura Wielkiego Swietego. i) Milczenie pasterzy. j) Wieloméwstwo. Dlaczego
modernisci_publikujq takie rozwlekte dokumenty? K) Papiez Pius XII — w piecdziesiqtq

rocznice Smierci. 1) Koniecznos¢ modlitwy o nawrdcenie zblgkanych dusz. m) Karmié dusze
naukq prawdy.

6) O. Martin Stépanich OFM, a) Zarzut wobec sedewakantyzmu: "Wieczni Nastepcy" Piotra.
b) Niepokalane Serce Maryi wkrétce zatriumfuje... List do ks. Mikotaja Grunera. c) List do
Atila Sinke Guimaraesa. d) List do ks. Paula Kramera. e) Komentarz na temat
antysedewakantystycznego stanowiska duetu Gruner-Ferrara.

7) Patrick Henry Omlor, a) Zbdjecki Kosciol. b) Jan Pawet Il Apostata. €) Anna Katarzyna
Emmerich o "nowym kosciele".

8) John Kenneth Weiskittel, a) Jan Pawel Il i voodoo. b) Trzecie oko Wojtyly. Pielgrzymka
Jana Pawla Il do Indii. ¢) Wolnomularze a kosciol soborowy. d) Akta Bugniniego. Analiza
przewrotu w Kosciele.

9) Sw. Pius X, Papiez, a) Encyklika "Pascendi dominici gregis” o zasadach modernistéw. b)

Przysiega antymodernistyczna. €) Przemowa do kardynatéw przeciw neoreformizmowi

religijnemu. d) Encyklika "Acerbo nimis" o wyktadzie nauki chrzescijanskiej.

10) Ks. Jacek Tylka Sl, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wlasnosciach religii. €) O cnotach

heroicznych.

11) Ks. Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernistyczny Neokosciél. €) Problem
istnienia Boga. f) Dogmatyka katolicka. Podrecznik szkolny. Q) Gtowne zasady etyki Kanta a
etyka chrzescijanska. h) Modernizm w ksiqzce polskiej.

12) Akta i dekrety $wigtego powszechnego Soboru Watykanskiego (1870), Pierwszy projekt
Konstytucji dogmatycznej o Kosciele Chrystusowym przediozony Ojcom do rozpatrzenia.

13) Ks. Dr Henryk Maria Pezzani, Kodeks Swietego Katolickiego Kosciola Rzymskiego.
Kanon 26. Zakazany jest wybor na Papieza tego, kto odstapil od wiary katolickiej, heretvka

lub schizmatyka; jesli ktos taki zostanie wybrany, wybor jest niewazny. (Codex Sanctae
Catholicae Romanae Ecclesiae. Can. 26. Devius a fide catholica, haereticus, vel schismaticus
eligi prohibetur in Romanum Pontificem; si eligatur nulla est electio).
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14) Ks. Piotr Semenenko CR, a) O nieomylnosci Kosciota. b) O Wierze. ¢) O gorszeniu sie z
prawdy Bozej. d) Poza Kosciolem nie ma zbawienia. €) Sktad Kosciota. f) O mitosci Ojczyzny.

Q) Meka i Smieré Jezusa Chrystusa Pana naszego. Chrystus zelzony w Kosciele. h) Papiez
zawsze ten sam jest formalnie, co i materialnie (Papa semper idem sit formaliter qui et
materialiter). i) O Chrystusie w Kosciele.

15) S. Antoninus Archiepiscopus Florentinus, Ordinis Praedicatorum, Summa Theologica.
Num Papa mortuo remaneat ejus potestas. — Ad quos electio Summi Pontificis pertinet.

16) Henryk Hello, a) Nowoczesne wolnosci w_oswietleniu_encyklik. Wolnos¢ sumienia —

wolnos¢ wyznania — wolnosé prasy — wolnos¢é nauczania. b) Syllabus w wieku XX.

17) a) Maly katechizm o Syllabusie. b) Maty katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza.

18) Ks. Walenty Gadowski, Nauka Kosciota. Wybor orzeczen dogmatycznych KoSciota
katolickiego i jego praw kanonicznych.

(Przyp. redakcji Ultra montes).

(HTM)

© Ultra montes (www.ultramontes.pl)
Cracovia MMXVIII, Krakow 2018

11



http://www.ultramontes.pl/O_nieomylnosci_Kosciola.pdf
http://www.ultramontes.pl/O_Wierze.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_o_gorszeniu_sie_z_prawdy.htm
http://www.ultramontes.pl/semenenko_o_gorszeniu_sie_z_prawdy.htm
http://www.ultramontes.pl/semenenko_o_gorszeniu_sie_z_prawdy.htm
http://www.ultramontes.pl/poza_kosciolem.htm
http://www.ultramontes.pl/semenenko_sklad_kosciola.htm
http://www.ultramontes.pl/Ojczyzna.pdf
http://www.ultramontes.pl/meka_i_smierc_p_n_j_chrystusa.htm
http://www.ultramontes.pl/chrystus_zelzony_w_kosciele.htm
http://www.ultramontes.pl/semenenko_quid_papa_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_quid_papa_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_quid_papa_pl.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_quid_papa.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_quid_papa.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_quid_papa.pdf
http://www.ultramontes.pl/semenenko_o_chrystusie.pdf
http://www.ultramontes.pl/s_antoninus_florentinus_num_papa_mortuo_remaneat_ejus_potestas.pdf
http://www.ultramontes.pl/s_antoninus_florentinus_num_papa_mortuo_remaneat_ejus_potestas.pdf
http://www.ultramontes.pl/s_antoninus_florentinus_num_papa_mortuo_remaneat_ejus_potestas.pdf
http://www.ultramontes.pl/nowoczesne_wolnosci.htm
http://www.ultramontes.pl/nowoczesne_wolnosci.htm
http://www.ultramontes.pl/syllabus_w_w_xx.htm
http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_syllabusie.pdf
http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_nieomylnosci.htm
http://www.ultramontes.pl/nauka_kosciola.htm
http://www.ultramontes.pl/nauka_kosciola.htm
http://www.ultramontes.pl/nauka_kosciola.htm
http://www.ultramontes.pl/FSSPX.htm
http://www.ultramontes.pl/

