KS. DR MACIEJ SIENIATYCKI

PROFESOR UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO W KRAKOWIE

MODERNISTYCZNY
NEOKOSCIOL

KRAKOW 2020

www.ultramontes.pl




o A R R

L

Modernistyczny Neokosciol

Ks. DR MACIEJ SIENIATYCKI
PROFESOR UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO W KRAKOWIE

Reforma, jaka chca wprowadzi¢ [modernisci] w Kosciele, nie jest
reformg, ale zburzeniem starego Kos$ciola a stawianiem nowego na catkiem
innych zasadach. Wszelkie os$wiadczanie ze strony modernistow, iz chca
Kosciotowi katolickiemu i$¢ z pomocg przeciw atakom nowoczesnej kultury jest
albo udanym, albo jesli jest szczerym, to nie widzg zgubnych konsekwencyj, do
jakich ich system doprowadzitby Kosciot katolicki. Kosciot, ktoryby powstal na
zasadach modernistycznych, jesli w ogdle te zasady moga stworzy¢ konkretng
spolecznos¢ religijng, co jest rzecza bardzo watpliwa, nie bylby juz Kosciolem
Chrystusowym, ale tworem 20. wieku, opartym na zasadach czg$ciowo
protestanckich a glownie na dzisiejszych u wielu $wiatopogladach
agnostycyzmu, pozytywizmu, z przymieszka mistycznych marzen. Kosciot ten
nowy moéglby mie¢ 1 papieza 1 biskupow, ale ci byliby marionetkami tylko,
moglby moéwi¢ o dogmatach, objawieniach, o nadprzyrodzonej religii, ale
bylyby to nazwy, z ktorych dawna tre$¢ uleciata, raczej wyrazy bez tresci — wigc
jakze mozna by zgodnie z prawda twierdzi¢, ze dawny Kos$cidt nie zostal
zmieniony a tylko udoskonalony? Nie, nigdy, dawny Kos$ciét zostalby zburzony,
a na jego gruzach powstaloby zgromadzenie religijne 20. wieku, rozpoczynajace
er¢ swego istnienia od pojawienia si¢ modernistow.
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W kosciele modernistow Swigci "rzadza i stanowia, co prawda, a co fatsz.
Norma ich Zycia to natchnienia Ducha Swictego" (stowa modernisty Mariana
Zdziechowskiego —red. U. m.).

Pomijajac, ze Chrystus ustanowil papieza glowa calego Kosciota i1
najwyzszym, nieomylnym jego nauczycielem w rzeczach wiary, ktérego tedy
rzadom i Swieci winni sie poddaé i jego orzeczenia dogmatyczne za prawde
uznawa¢, pomijajac to, mowi¢, zasada owa modernistow sprowadzitaby
anarchi¢ zupetlng w Kosciele, rozbitaby na proszek Koscidl, uczynitaby go
Kos$ciotem niewidzialnym.

Swieci maja rzadzi¢ i nauczaé, bo Swietymi rzadzi Duch Swiety! Alez to
samo jota w jote wymyslili protestanci, kiedy, nie chcagc mie¢ Kosciota
posrednikiem mig¢dzy sobg a Bogiem, twierdzili i1 twierdza, ze kazdy od Ducha
Swietego odbiera natchnienia, w co ma wierzy¢ i jak postepowaé.

I co si¢ stalo? Natworzylo si¢ mnostwo sekt, sobie przeciwnych,
sprzecznych we wierze a kazda z nich rzekomo bezposrednio z Duchem
Swietym si¢ komunikowata. C6z bowiem naturalniejszego jak ze czlowick
wlasne ulubione mysli bierze w chwili podniecenia religijnego za natchnienia 1
objawienia Ducha Swietego? Tak by si¢ stalo i w Kosciele katolickim, gdyby
zasady modernistow znalazly zastosowanie. Swigtych, odbierajacych od Ducha
Swietego objawienia, namnozylaby si¢ moc wielka, bo naturalnie nie byloby
wtedy normy $wietosci, a nikt nie Smiatby zakwestionowac $wigtosci tego, ktory
wprost przez Ducha Swietego jest prowadzony. Rzecz prosta, ze za $wictych
podawaliby si¢ wizjonerzy, marzyciele, przewrocone gtowy, malkontenci, a
nieraz 1 doskonale si¢ maskujacy oszusci, kazdy pragnalby swoj koncept
swietosci narzuci¢ drugiemu za norme¢ postgpowania. Powstataby anarchia 1
rozbicie Kosciota na sekty. Przypusci¢ bowiem, ze wszyscy na jedno by si¢
zgodzili, ten tylko moze, kto bez zadnych dowodoéw przyjmuje, ze wszyscy
byliby rzeczywiscie prawdziwymi $wictymi, przez Ducha Swictego
kierowanymi. Alez Duch Swicty nie dat nigdy zapewnienia, iz z pominieciem
wladzy koScielnej a nawet wbrew jej nakazom, sam bezposrednio bedzie
swietych prowadzil, a historia uczy, iz uwazajacy si¢ za bezposrednio przez
Ducha Swietego kierowanymi popadali w najpotworniejsze btedy tak co do
wiary jak i moralnoéci. Swieci katoliccy na jedno si¢ zgadzaja we wierze, ale
dlatego tylko, ze odbieraja t¢ wiarg za posrednictwem papieza 1 biskupow.




A papiez i biskupi czym by byli w takim Kosciele, gdzie by Swieci
rzadzili 1 stanowili o prawdzie?

Mieliby tytut bez wtadzy zadnej, dawaliby firme towarowi przez swigtych
wyrabianemu. Nie mogliby sie nigdy Swietym sprzeciwi¢, bo by to znaczyto
sprzeciwia¢ si¢ Duchowi Swietemu. Albo by musieli $wictoicia przewyzszaé
najwyzszych §wigtych, by odbiera¢ wigksze od innych objawienia, a jesli nie, to
zda¢ si¢ na ich taske i nietaske¢ i by¢ wykonawcg ich poruczen — rola nie do
pozazdroszczenia! Prawdziwi rzadcy KosSciota byliby niewidzialnymi. Bo jest
rzecza niepodobng cztowiekowi prywatnemu orzec na pewne, kto jest §wietym a
kto nie. Tylu prawdziwie §wietych jest nieznanych oku ludzkiemu, tylu znowu
hipokrytow moze, przynajmniej przez jaki§ czas, przywdziewaé ptaszczyk
swietosci. I jak tu wobec tego rozeznac?

Z tych rozwazan wyplywa, iz nic bardziej niepraktycznego, nic bardziej
utopijnego nie mozna sobie wymysli¢ jak koncepcja kosciota modernistow.
Trzeba nie zna¢ natury ludzkiej z jej ulomno$ciami, trzeba zy¢ jedynie w
$wiecie utudy, czystego ideatu, ktory tylko w niebie miedzy samymi Swigtymi
da si¢ zrealizowaé, by sadzi¢, ze zasady modernistow moglyby stworzy¢
Kosciodt lub nie rozbi€ juz istniejgcego. Trzeba atoli przyznaé, ze idea Kos$ciota,
jaka stworzyli modernisci, ptynie konsekwentnie z ich pojecia objawienia 1
stosunku cztowieka do Boga. Skoro cziowiek bezposrednio od Boga odbiera
wewngetrzne objawienia, to zadnej kierujace; wiadzy nie potrzebuje. Duch
Swiety zastepuje wszelka wiadze. Duch Swicty dziata tym wydatniej, im
cztowiek mniej przeszkdéd mu stawia, oczyszczajac si¢ z grzechdw. A wiec
Swieci sa najdoskonalszymi organami Ducha Swictego, przeto i najlepszymi
nauczycielami objawionej nauki 1 $wigtosci zycia. Oni tedy kierowaé winni
wszystkimi, ktorzy si¢ zlaczyli w stowarzyszenie religijne, w Kosciot. Ale coz
zrobi¢ z papiezem, z biskupami, z hierarchig koscielng w ogole? Nie mozna jej
znies¢, bo by to wygladalo zbyt radykalnie 1 nikt by wtedy nie uwierzyl, ze
ko$ciot modernistow to Kosciot katolicki, wigc trzeba zostawi¢ dawng wladze, z
imienia, ale bez atrybucji wladzy. Trzeba jednak wymysli¢ im jakie zajecie.
Ot6z maja tylko $ledzi¢ objawienia Swietych, nic nie poprawiaé, nie ograniczaé,
nie dawa¢ wskazowek, ale te objawienia porzadkowac, segregowac, tworzy¢ dla
nich terminologi¢, uyymowa¢ w dogmata oczywiscie tylko przejsciowe. Majg by¢
historykami tylko nadwornymi i filozofami ko$ciota modernistow, ale nie
rzadcami lub nauczycielami wiary, bo to nalezy do Swietych!




Sa to wszystko ludzkie wymysty, na ktorych moéglby si¢ moze oprzec
ko$ciol jaki pomystu ludzkiego, ale nigdy Kosciot Chrystusowy, instytucja
Boska, z hierarchig pozytywnie przez Chrystusa ustanowiong, z prawami mu
przez Chrystusa nadanymi. W KoSciele tym nie ma miejsca na zrealizowanie
pomystéw modernistycznych.

Gdyby modernisci usitowali swe koncepcje kosciota popiera¢ powaga
Pisma §w., tradycji czy historii, byloby moze wskazanym na tym miejscu
dowies¢, ze kosciot na ich pomystach oparty sprzeciwia si¢ stanowczo 1 Pismu
$w. 1 tradycji 1 faktom historycznym 1 ze z tymi autorytetami zgadza si¢ jedynie
organizacja 1 nauka Kosciota katolickiego, dzi$ istniejagcego. Modernisci, juz to
z powodu falszywych pogladéw na Pismo $w. 1 tradycje, juz to, iz rozumiejg, ze
bytby to trud Syzyfa powolywac si¢ na te powagi, nie usitujag na nie si¢
powotywaé, przeto i nas zwalniaja od odpierania koncepcji modernistycznych
wspomnianymi powagami. Zresztg tatwo je znalez¢ mozna w kazdej dogmatyce
katolickiej, w historii Kosciota katolickiego tudziez w obszernej juz dzi$ i
bardzo gruntownej literaturze o poczatkach Kos$ciota katolickiego (1).

Co za$ sadzi¢ o apriorystycznych modernistow koncepcjach ko$ciota, juz
widzieliSmy. Inwektywy na papieza i hierarchi¢ Kos$ciota katolickiego, juz to
przez modernistow juz to przez Autora w jego ksigzce rzucane, gminne
przezwiska 1 ogélnikowe, bez podania faktéw, zarzuty nie nadaja si¢ do
powaznej dyskusji 1 naukowej repliki.

Ks. Dr M. Sieniatycki

Powyzszy artykut jest koncowym fragmentem polemiki Ks. Macieja Sieniatyckiego z ksigzka
Mariana Zdziechowskiego pt. Pessymizm, romantyzm a podstawy chrzescijanstwa, 2 tomy,
Krakéw 1915. Polemika ta pt. Modernizm w ksigzce polskiej zamieszczona zostala w
"Przegladzie Powszechnym" Tom CXXX (kwiecien, maj czerwiec 1916), ss. 69-78 i 209-
223; Tom CXXXI (lipiec, sierpien, wrzesien 1916) ss. 40-56 i 279-294; Tom CXXXII
(pazdziernik, listopad, grudzien 1916) ss. 73-82. Krakow 1916. (a)

(Pisownig¢ nieznacznie uwspolczesniono; ilustracje oraz tytut art. od red. Ultra montes).

Przypisy:
(1) Por. moja prace: Poczgtki hierarchii koscielnej, Lwow 1912.




(@) Por. 1) Ks. Dr Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b)
Zarys dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernizm w_ksigzce polskiej. €)
Problem istnienia Boga. f) Dogmatyvka katolicka. Podrecznik szkolny. g) Glowne zasady etvki
Kanta a etyka chrzescijanska.

2) Ks. Andrzej Dobroniewski, Modernizm i modernisci.

3) Ks. Stanistaw Mitkowski, O modernizmie.

4) Abp Antoni Szlagowski, a) Wiara w pojeciu katolickim, a modernistycznym. b) Wiara w
Zyciu. C) Prawda wedtug nauki Kosciola, oraz twierdzerr modernistow. d) Zasady

modernistow (modernistarum doctrina).

5) Ks. Marian Morawski Sl, a) Filozofia i jej zadanie. b) Dogmat taski. 19 wykladow o
porzgdku nadprzyrodzonym.

6) Ks. Jan Rosiak Sl, a) Chrystus mistyczny. b) Idgc nauczajcie. ¢) Tu es Petrus. d) Wiara i
"doswiadczenie religijne”. €) Suarez. 1548 — 1617.

7) Ks. Jacek Tylka Sl, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wilasnosciach religii. €) O cnotach

heroicznych.

8) Bp Wiadystaw Krynicki, Dzieje KoSciota powszechnego.

9) Ks. René-Marie de la Broise Sl, Religia i religie.

(Przyp. red. Ultra montes).
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