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wobec Soboru i Papieza

"TYGODNIK SOBOROWY"

Wielu publicystow antykos$cielnych oburza si¢ niezmiernie na cate
urzadzenie swigtego Soboru Watykanskiego. Widzi w nim same nieprawnosci,
naduzycia wladzy, zabiegi 1 podstepy dwoistej polityki. Powtarzaja si¢ dzien w
dzien takie zarzuty we wszystkich organach prasy antykatolickiej, ktore jednych
buntujg a drugich trwoza, moze nawet niejednym z wiernych Synow Kosciota
jakie$§ podejrzenia przeciwko ich Matce wpajaja; a tymczasem nie spostrzegaja
ci panowie, ze jak Donkiszot z wiatrakami wojuja; gdyz te wszystkie naduzycia
w ich wlasnej wyobrazni na fatszywych pojeciach o hierarchii koscielnej urosty.
Powiemy wigc w krotkosci, o ile nam pozwolg szczupte rozmiary naszego
pisemka, jakie jest stanowisko biskupow, wedtug nauki katolickiej, w stosunku
do wiernych, 1 w stosunku do Papieza. Proste to rzeczy wytozenie dostatecznie
odpowie na zarzuty nieprzyjaciot religii, 1 jesli tych, ktoérych rzemiostem jest
rozsiewanie falszoOw 1 potwarzy nie nawroci, to przynajmniej niejedne trudnosci
wiernym rozwigze 1 wyjasni.




Czym s3 biskupi w stosunku do wiernych?

Wielu, stosujac do Kosciola pojecia powzigte z dzisiejszych rzadow
konstytucyjnych, uwaza Sobdr jako izbe panstwowa, a biskupow jako
deputowanych ludu, w imieniu ludu przemawiajacych. To mniemanie jest
najfatszywszym. Postannictwo biskupow nie jest od ludu, ale od Chrystusa
Pana; ustanowienie ich jest czysto Boskie, nie sg oni delegowanymi ludu, ale
Pasterzami nad ludem wiernym od Ducha Swietego postanowionymi; i na
Soborze, chociaz sg tez swiadkami wiary ludow sobie powierzonych, jednak nie
w ich imieniu przemawiaja, ale na mocy nadprzyrodzonego charakteru swego
arcykaptanstwa. Wierni za§ wobec biskupéw sg owieczkami, sg trzodg
duchowna, ktorg oni karmig paszg nauki i Sakramentéw. Sobdr wreszcie nie jest
1zbg panstwowa, w ktorej lud przez swych pelnomocnikow sam si¢ rzadzi, albo
z monarchg udziat w rzadach bierze, ale jest narada pasterzy nad dobrem trzody
Chrystusowej im powierzonej. Stowa: "pasterze, trzoda, owieczki" sa wprawdzie
poroéwnania, ale sg to pordwnania Pisma $wigtego, natchnione Duchem Bozym,
ktore doktadniej niz dtugie opisy nature rzeczy oznaczonej thumacza, 1 zarazem
powaga Boska stwierdzajg.

"Pilnujcie sami siebie, mowit §w. Pawel do biskupéw Azji mniejszej, i
wszystkiej trzody, nad ktorg was Duch Swiety postanowil biskupami, abyscie
rzqdzili Kosciotem Bozym™ (Dz. Ap. XX, 28). A $wigty Piotr, pisat do starszych
Kosciota. "Pascie trzode Bozg, ktora jest miedzy wami" (1 Piotr. V, 2). Juz przez
prorokéw Duch Swiety obiecujac kaptanéw nowego zakonu nazywa ich zwykle
pasterzami; tak przez Izajasza moéwi: "Dam wam pasterzy wedtug serca mego, i
bedq was pas¢ umiejetnosciq i naukqg" (Jerem. 111, 15). Jak za§ Ko$cidt rozumie
to stanowisko biskupow, jest kazdemu wiadomo. Niestychang jest rzecza w
dziejach Kos$ciota, zeby biskup przemawial na Soborze jako delegowany ludu;
ale przeciwnie najoczywistszg zawsze byta roznica miedzy Kosciotem uczacym,
tj. biskupami z ich kaptanami z jednej strony, a Ko$ciotem przyjmujacym nauke,
tj. ludem wiernym z drugiej strony. Ze za$ inne jest stanowisko pasterza
wzgledem owieczek, nauczyciela wzglegdem ucznidow, a inne stanowisko
delegowanego wzgledem tych, od ktorych ma calg swojg wiladzg 1
pelnomocnictwo, na to nie potrzeba dowodow.

Coz wigc stad za wniosek? stad wynika, ze czy biskup ma wielkg diecezje
czy malg, to samo ma prawo do glosu na Soborze 1 glos jego te sama ma
powage; ze niestusznie narzekajag pewne gazety na to, ze np. diecezja
Wroctawska liczaca przeszto milion katolikow, ma tylko jeden glos na Soborze,

3




a panstwo Papieskie liczace tylko 700,000 poddanych, ma wiele gtosow. Nie ma
w tym zadnej niesprawiedliwosci, gdyz tak Wroctawski biskup, jak najmniejsze;j
diecezji wloskiej biskup, nie dlatego zasiadajg na Soborze ze sa zastgpcami
pewnej liczby wiernych, ale dlatego, ze majg charakter najwyzszego kaptanstwa
i doktoratu koscielnego. Inaczej zbyt stawny Msgr. Maret, powinien by by¢
wykluczonym ze Soboru, bo nie ma zadnej diecezji 1 ani jednej owieczki, ktorg
by przedstawial, a ci tak liczni biskupi misyjni, ktérych jurysdykcja rozciaga si¢
na kraje najrozleglejsze, powinniby mie¢ bez poréwnania przewazniejszy gtos,
niz biskup Orleanski 1 prawie wszyscy Europejscy biskupi; — na co by si¢ te
dzienniki niechetnie zgodzity.

Juz za$ czym s3a biskupi w stosunku do Papieza?

"Biskupi, powiedzial Bossuet, wzgledem swych diecezji sa pasterzami,
wzgledem Piotra s3g owcami" (kazanie o jednosci Kosciota). Te trafne stowa sa
tylko ttumaczeniem Boskich stow Zbawiciela do Piotra: "Pas baranki moje, pas
owce moje", i wyrazeniem tradycji Kosciota, ktory zawsze i jednomyslnie przez
"baranki”, rozumial prostych wiernych, a przez "owce" innych Apostotow i
biskupow. Caly Koscidt jest tylko jedng owczarnig, a ta owczarnia ma jednego
pasterza, Namiestnika Chrystusowego. Wielu widzac dzisiaj wszystkich ksigzat
Kosciota zgromadzonych w taki powazny senat, przypuszczaja mysl, ze Kosciot
jest rzeczapospolita, w ktorej wigkszos¢ glosoOw ma wszystko ostatecznie
rozstrzygac¢; skad logicznie wnosza, ze niniejszy porzadek narad soborowych od
Stolicy Apostolskiej postanowiony ubliza prawom biskupdw 1 jest naduzyciem
wladzy Papieza, ktory w ich mniemaniu jest tylko w Soborze tym, czym
prezydent w parlamencie, obowigzany i8¢ za wigkszoscig gltosow. Otdz sama
zasada, z ktorej tak wnioskujg jest btedng 1 niezgodng z wiarg. Aby jej
fatszywosci dowie$¢ nie potrzeba nam udawaé si¢ do Swiadectw Ojcow
Kosciota i dawnych Soboréw, bo juz sama Ewangelia ktam jej zadaje. Ze
Kosciot jest rzeczgpospolity arystokratyczng uczyt Kalwin; ze jest demokracja
uczyli protestanci "Centuriatorami” nazwani. Katolicy za$ jednomyslnie wierza,
ze Kosciot jest monarchig. "Ja tobie powiadam, rzekt Chrystus do Piotra, izes ty
jest opokg, a na tej opoce zbuduje Kosciol moj" (Mt. 16, 18). Te stowa Boskie sg
tak jasne 1 tak przekonywujace, ze najprzebieglejszy heretyk ich znaczenia nie
przekreci. C6z moze znaczy¢ ze na Piotrze caly Kosciot, towarzystwo z ludzi
ztozone, jest zbudowany, jesli nie to, ze wszystkie cztonki tego towarzystwa od
Piotra zawisty, ze jak fundament podtrzymuje calg budowlg, tak Piotr utrzymuje
catos¢ 1 wszystkie zwigzki tego towarzystwa, innymi stowy, ze Piotr posiada
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najwyzsza wladze — ze jest monarchg Kosciota. Jesli mozna jeszcze wyrazniej
powiedziec, to uczynit to Chrystus Pan w stowach, ktére natychmiast przydat: "I
tobie dam Kklucze krolestwa niebieskiego". Wreczenie kluczy tak w stylu
biblijnym, jak tez w zwyklym pozyciu znaczy oddanie zwierzchnictwa nad tym,
od czego klucze si¢ daje. Gdy jakie miasto poddaje si¢ zwycigzcy, na znak ze go
uznaje za pana, oddaje mu klucze. Pismo §wigte chcac wyrazi¢ najwyzsze
panowanie Chrystusa, mowi na kilku miejscach, ze On dzierzy klucze
Dawidowe (1). Ot6z Chrystus, chcagc mie¢ widzialnego Namiestnika na ziemi, te
same klucze wregcza Piotrowi. Sg tez inne stlowa Panskie stwierdzajace nasze
zatozenie, jak np. gdy polecit samemu Piotrowi aby utwierdzat braci swoich,
albo (o czym wyzej wspomnieli§my) gdy mu poruczyt cala owczarni¢ swoja,
samych biskupdw pasterzem go czyniac; ale coSmy dotad powiedzieli wystarcza
naszemu zamiarowi.

Oczywistg juz jest rzecza, ze gdyby Kosciol miat by¢ rzeczgpospolita,
gdyby wigkszo$¢ glosow biskupich a nie glos Piotra w swych nastepcach
zyjacego mial nim rzadzi¢, wszystkie te obietnice Zbawiciela nie mialyby
znaczenia, bylyby to gorne slowa ale czcze 1 bez treSci. A zatem Kosciol,
wedhug ustanowienia Chrystusa, jest monarchig, a Papiez jest monarchg, nawet
wsrod Soboru biskupow; bez niego zaden wyrok Soboru nie jest waznym,;
gdyby on si¢ cofnat, juz Soboru nie masz, ale tylko zbdr schizmatycki. Nie
powinien wprawdzie bez przyczyny sprzeciwic si¢ zdaniu wigkszosci, tak samo
jak monarcha nie powinien lekkomys$lnie odrzuca¢ ustawy parlamentu, ale gdy
to uzna za potrzebne, moze wyroki Soboru jakakolwiek wiekszoscig obwotane,
przez odmdwienie swej sankcji uniewaznié, 1 nawet cale sesje kasowac; jak to
nieraz uczynili Papieze, 1 caly Ko$cidt poszedt za nimi, a tych ktorzy poddac sie
nie chcieli miat za odszczepiencow lub heretykodw. Godne uwagi sg w tej mierze
stowa pigtego Soboru Lateranenskiego pod Leonem X, ktore z 11-tej sesji
wypisujemy. "Ze sam Rzymski Biskup, jako nad wszystkimi Soborami wiladze
majqcy, zupetne ma prawo 1 moc zwolywania, przenoszenia 1 rozwigzywania
Soboréw, o tym nie tylko Pismo $§wigte, stowa Ojcéw Kosciota i innych
Papiezy, ale nawet wlasne tychze samych Soboréw zeznania oczywiscie
swiadczg". A juz byt w poprzednim wieku Sobor Florencki uroczyscie orzekt:
"Ze Papiez ma pelng wladze aby past i rzqdzit Kosciol".

Kto si¢ z takiego stanowiska zapatruje na rozporzadzenia Piusa IX
wzgledem niniejszego Soboru (oceniajac je z autentycznych zrddet a nie z
nieprzyjaznych czasopism), ten w nich nie znajdzie jak tylko stusznosc,




roztropno$¢, najczesciej nawet taskawos¢. To za§ stanowisko, jakeSmy w
kroétkosci pokazali, jest naukg wiary, 1 logicznym wnioskiem z istoty Kosciota
Chrystusowego.

Co sig¢ tyczy zarzutu, ze Ojciec Swicty zatrzymat sobie ostateczng decyzje
czy jaki wniosek ma by¢ na Soborze przedtozonym, to cosSmy juz powiedzieli
nastr¢cza nam wigcej odpowiedzi niz potrzeba. Najpierw jesli sam Papiez ma
prawo zwolywania Soboru, sam tez moze sadzi¢ o przyczynach zwolania
Soboru, a wiec i1 0 przedmiotach, o ktorych ma Sobor obradowac, gdyz wtasnie
te przedmioty obrad sg przyczynami zwotania Soboru. Po wtore jesli Papiez
moze odmowi¢ zatwierdzenia wyrokom juz gotowym Soboru, a tym samym je
uniewazni¢, tym bardziej ma prawo stawi¢ swoje veto, aby o jakim przedmiocie
nie wydawano wyroku, albo co na jedno wychodzi, aby o tym nie obradowano;
gdyz niezaprzeczenie mniej trzeba wiladzy aby przeszkodzi¢ ulozeniu jakich
ustaw, anizeli aby juz uchwalone uniewazni¢. Po trzecie, Sobor powszechny
zbiera si¢ tylko dla spraw dotyczacych dobra powszechnego Kosciota, sam za$
Papiez bedac jedynym zwierzchnikiem powszechnego Kosciota, moze prawnie
rozstrzygna¢ czy jaka sprawa odnosi si¢ do powszechnego dobra. Wreszcie to
rozporzadzenie nie tylko jest pewnym 1 stusznym, ale tez zwazywszy wielka
liczbe obradujacych 1 niezmierne mnostwo przedmiotow, ukazuje si¢ nader
pozytecznym, chocby tylko dla utrzymania tadu i zyskania czasu. Juz tak sie¢
skarza na dlugos¢ rozpraw; a gdyby do tego nie bylo zadne; wladzy
kontrolujacej wnioski 1 odrzucajacej nieodpowiednie do celu Soboru, ciggnetyby
si¢ narady bez konca 1 nieraz bez pozytku.

Nie zapuszczamy si¢ w dalsze szczegotly, z zasady bowiem przez nas
dowiedzionej ze Papiez jest monarchg Ko$ciota 1 Pasterzem biskupow,
wszystkie trudno$ci si¢ rozwigzujg (2). Dalby Bog aby ta zasada katolikom
zawsze przed oczami stala; nie Smieliby nigdy (jak to kilku zbtgkanych
uczynito), Chrystusa Pana w osobie jego Namiestnika oczerniac¢ i zniewazac.

Artykul powyzszy pierwotnie ukazat si¢ w czasopismie "Tygodnik Soborowy"" (a), Nr 6. Dnia
12 lutego 1870. Krakow 1870, ss. 1-5. (v)

(Pisownig 1 stownictwo nieznacznie uwspoétczesniono).

Przypisy:
(1) Izai. XXII, 22. Objaw. §w. Jana III, 7.

(2) Zobacz ks. Skargi kazanie na Niedziele 2ga po Wielkiejnocy, w ktorym o monarchii
Kosciota i 0 nieomylnos$ci Papieza wymownie 1 gruntownie rozprawia.
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(a) "Tygodnik Soborowy" redagowat ks. Zygmunt Golian, przy wspétpracy m.in. ks. Mariana
Morawskiego SI.

(b) Por. 1) "Tygodnik Soborowy", a) Zamiary masonerii co do Soboru. Matriarchinie Soboru.
b) Nieomylnos¢é papieska i niemiecka teologia. ¢) Walka i Zwyciestwo.

2) Ks. Franciszek Hettinger, Nieomylnos¢ Papieza.

3) @) Maly katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza. b) Maly katechizm o Syllabusie.

4) Ks. Antoni Krechowiecki, a) Nieomylnos¢ papieska w stosunku do historii i panstwa. D)
Errata historii co do Papiestwa w_kolei wszystkich wiekow. Studium krytyczne. ¢) Nauki
niedzielne. Sktad Apostolski wedtug Ewangelii i Ojcow Kosciota.

5) Ks. dr Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernistyczny Neokosciél. €) Problem
istnienia Boga. f) Dogmatyka katolicka. Podrecznik szkolny. Q) Gtowne zasady etyki Kanta a
etyka chrzescijanska. h) Modernizm w ksigzce polskiej.

6) Ks. Piotr Semenenko CR, a) O Wierze. b) O niecomylnosci Kosciota. ¢) O gorszeniu si¢ z
prawdy Bozej. d) Poza Kosciotem nie ma zbawienia. €) Sktad Kosciota. f) O Chrystusie w
Kosciele. 9) Meka i Smieré Jezusa Chrystusa Pana naszego. Chrystus zelzony w Kosciele. h)
Papiez zawsze ten sam jest formalnie, co i materialnie (Papa semper idem sit formaliter qui et
materialiter).

7) Ks. Jacek Tylka Sl, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wlasnosciach religii. €) O cnotach

heroicznych.

8) P. Ferdinandus Cavallera Sl, Thesaurus doctrinae catholicae ex documentis Magisterii
ecclesiastici.

9) Ks. Walenty Gadowski, Nauka Kosciota. Wybor orzeczen dogmatycznych Kosciota
katolickiego i jego praw kanonicznych.

10) Akta i dekrety swigtego powszechnego Soboru Watykanskiego (1870), Pierwszy projekt
Konstytucji dogmatycznej o Kosciele Chrystusowym przedtozony QOjcom do rozpatrzenia
(Acta et decreta sacrosancti oecumenici Concilii Vaticani (1870), Primum Schema
Constitutionis dogmaticae de Ecclesia Christi Patrum examini propositum).

11) Bp Michat Nowodworski, a) Papiez Liberiusz. b) Honoriusz papiez. ¢) Wiara i rozum. d)
Liberalim.

12) Jozef kard. Hergenrother, Rzekome bledy i sprzecznosci Papiezy.

13) Ks. Piotr Skarga Sl, a) O swietej monarchii Kosciota Bozego i o pasterzach i owcach.
Kazanie na wtorg Niedziele po Wielkiejnocy. (De_Sancta Ecclesiae Dei Monarchia et de
Pastoribus et Ovibus. Concio pro Dominica secunda post Pascha). b) O kgkolu heretyckim i
diabelskiej wolnosci religijnej (De_haeretica zizania et diabolica libertate religiosa). ¢) O
jednosci Kosciota Bozego pod jednym pasterzem i o greckim i ruskim od tej jednosci

odstagpieniu, oraz Synod Brzeski i Obrona Synodu Brzeskiego.
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http://www.ultramontes.pl/skarga_kazania_2_niedziela_po_wielkiejnocy.pdf
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http://www.ultramontes.pl/Ks_Skarga_1.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_de_haeretica_zizania.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_o_jednosci.htm
http://www.ultramontes.pl/skarga_o_jednosci.htm
http://www.ultramontes.pl/skarga_o_jednosci.htm
http://www.ultramontes.pl/skarga_o_jednosci.htm

14) Bp Wtadystaw Krynicki, a) Dzieje Kosciota powszechnego. b) Sobor Watykanski. c)
Zasady modernizmu.

15) Ks. Zygmunt Golian, Moderantyzm a ultramontanizm.

16) Ks. Umberto Benigni, Ultramontanizm.

17) Ks. Antoni Tauer, Gallikanizm. (Gallikanskie swobody).

18) Ks. Augustyn Arndt S, Ignacy Doellinger. (Ignaz von Dollinger. Eine Charakteristik von
Dr. Emil Michael S. J.).

19) "Przeglad Lwowski", a) Kongres omylnikow w Monachium. b) Rozmowy kanclerza
Bismarcka. ¢) Déllingeryzm w Krakowie. d) Wobec wypadkow krakowskich.

(Przyp. red. Ultra montes).

(HTM)
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