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Arcybiskup Lefebvre a sedewakantyzm

JOHN DALY

"EXx verbis enim tuis justificaberis, et ex verbis tuis condemnaberis”.

"Albowiem ze stow twoich bedziesz usprawiedliwiony, 1 ze stéw twoich bedziesz potepiony".

(Mt. 12, 37)

(Cytat od red. Ultra montes)

O ile nam wiadomo, arcybiskup Marceli Lefebvre (wbrew oczywistym
faktom, zaprzeczajagc samemu sobie 1 odmawiajagc wypelnienia swojego
obowigzku jako biskupa — red. U. m.) nigdy wyraznie nie stwierdzil, ze Jan
Pawetl II nie jest prawdziwym papiezem. Tak wigc jesli podzielimy ko$cielne
spektrum opinii na dwie kategorie, tych, dla ktorych Stolica Apostolska jest
legalnie wakujaca (stanowisko czysto Kkatolickie — red. U. m.) oraz tych, dla
ktoérych jest ona legalnie obsadzona (stanowisko schizmatycko-heretyckie
uznajace prawowito§¢ modernistycznych uzurpatoréw — red. U. m.), to
arcybiskup Lefebvre znajdzie si¢ w obozie niesedewakantystycznym.

Jednakze takie podziaty nie zawsze bywaja pomocne... (szczegdlnie w
przypadku osoby wypowiadajacej sprzeczne oswiadczenia — red. U. m.). Istnieja
inne kryteria oceny. Czy arcybiskup Lefebvre dopuszczat, ze sedewakantysci
rownie dobrze mogg mie¢ racj¢? Czy uwazal ich za prawych cztonkow
Kosciota? Czy przyznal, ze jego wytrwate uznawanie Jana Pawla II bardziej
wynikato z heroicznie ostroznego wahania niz jakiegokolwiek gruntownego
przeswiadczenia? Czy przewidywal ogloszenie wakatu Stolicy Apostolskiej, jesli
sytuacja sie nie zmieni? Czy podkreslal, ze rozstrzygniecie kwestii czy "papieze"
Vaticanum |l sg czy tez nie sg prawdziwymi papiezami pozostaje waznym
obowiazkiem, ktorego nie da si¢ unikng¢? Czy uwazat, ze Vaticanum Il bylo
jednoznacznie schizmatyckie? Czy uwazat, ze Vaticanum Il byto jednoznacznie
heretyckie? Czy sadzil, ze ortodoksyjna interpretacja Vaticanum |l jest
niemozliwa? Czy odrzucil zupelie wszystkie soborowe reformy? Czy
o$wiadczyt, ze Vaticanum Il spowodowal powstanie nowej, fatszywej i
schizmatyckiej religii? Czy zaprzeczyl, aby cztonkowie nowego kosciota
Vaticanum Il byli katolikami? Czy watpit w wazno$¢ nowych obrzedow Mszy,
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swiecen kaptanskich i1 konsekracji biskupich? Czy uwazat, ze Jan Pawet 11 1 jego
zwolennicy podlegaja juz ekskomunice? Czy cieszyt si¢ z faktu iz odlgczyl si¢
od Kosciota Jana Pawta 11?7 Czy $wiadomie angazowal sedewakantystycznych
profesoréw do seminarium w Econe, wyswigcal 1 przydzielal stanowiska
sedewakantystycznemu duchowienstwu oraz wysytat swych seminarzystow by
zdobywali duszpasterskie doswiadczenie u sedewakantystycznych kaptanéw?

Dla wielu moze to by¢ zaskakujagcym, a nawet oszalamiajacym, ale
odpowiedz na wszystkie powyzsze pytania brzmi "tak", o czym si¢ niebawem
przekonamy. Lecz na wstgpie nalezy podkresli¢, ze nie analizujemy przekonan
arcybiskupa Lefebvre'a po to, aby uznaé je za koniecznie trafne i rozsadne pod
kazdym wzgledem. Nie przeczymy rowniez, ze na temat wielu wspomnianych
tu kwestii mozna przytoczy¢ wiele jego innych jawnie sprzecznych wypowiedzi.
Zainteresowanie postawg $p. pratata wobec soborowego koSciota lezy gdzie
indziej. Wrécimy do tego tematu po wykazaniu, ze arcybiskup rzeczywiscie
wyrazal poglady, jakie mu przypisujemy. W tym celu powtoérzymy powyzsze
pytania, pozwalajac by odpowiedzialy na nie wlasne stowa i1 czyny arcybiskupa.

Czy arcybiskup Lefebvre przyznal, ze rownie dobrze sedewakantysci
moga miec racje?

1. "Wiecie, od pewnego czasu wielu ludzi — sedewakantystow — twierdzi,
Ze «nie ma juz papieza». Ale osobiScie uwazam, ze jeszcze nie czas by tak
mowié, poniewaz nie jest to pewne, nie jest oczywiste...". (Wypowiedzi z 30
marca i 18 kwietnia 1986 roku, opublikowane w The Angelus, lipiec 1986).

2. "Powstaje zatem rozstrzygajace pytanie: czy Pawet VI jest, czy Pawet
VI kiedykolwiek byl, nastepca Piotra? Jesli odpowiedz jest przeczaca: Pawet VI
nigdy nie byt albo juz nie jest papiezem, nasze stanowisko begdzie adekwatne do
okresow sede vacante, co uproscitoby problem. Niektorzy teolodzy twierdza, ze
tak wlasnie jest, opierajac si¢ przy tym na zatwierdzonych przez Kosciot
wypowiedziach teologéw z przesztosci, ktorzy studiowali kwestie heretyckiego
papieza, papieza schizmatyckiego albo papieza, ktory w praktyce porzuca swe
obowigzki najwyzszego Pasterza. Nie jest wykluczone, ze pewnego
dnia ta hipoteza zostanie potwierdzona przez Kos$ciot"
(Econe, 24 lutego 1977, Odpowiedzi na rozne naglgce problemy).




Czy cze¢sto i z szacunkiem czynil aluzje do sedewakantystycznego
wyjasnienia kryzysu?

1. "Jesliby papiez w jakimkolwiek stopniu odszedt od... Tradycji, to stalby
si¢ schizmatykiem, zerwalby z Kosciotem. Teologowie tacy jak $wiety
Bellarmin, Kajetan, kardynat Journet oraz wielu innych rozwazato t¢ mozliwos¢.
Tak wigc, nie jest to czyms nie do pojecia”. (Le Figaro, 4 sierpnia 1976).

2. "Herezja, schizma, ekskomunika ipso facto, niewazno$s¢ wyboru sg
wieloma z powodow, dla ktéorych papiez moégt faktycznie nigdy nie by¢
papiezem lub moéglby juz nim nie byé. W przypadku zaistnienia takiej,
oczywiscie bardzo wyjatkowej sytuacji, Kosciot znalazlby si¢ w sytuacji
podobnej do tej, ktora ma miejsce po $mierci papieza". (Le Figaro, 4 sierpnia
1976).

3. "...czyz te ostatnie postepki papieza i biskupdéw dokonane wspolnie z
protestantami, animistami i zydami nie sg Czynnym uczestnictwem w
niekatolickim kulcie jak to objasnia kanonista Naz w kanonie 1258 § 1? W tym
przypadku nie moge sobie wyobrazi¢ jak jest mozliwe by twierdzi¢, ze papiez
nie jest podejrzany o herezje, a jesli bedzie kontynuowat takie postepowanie, ze
nie jest heretykiem, publicznym heretykiem. Takie jest nauczanie KosSciota".
(Wypowiedzi z 30 marca i 18 kwietnia 1986 roku, opublikowane w The
Angelus, lipiec 1986).

4. "Wydaje si¢ niepojetym, aby nastepca Piotra mogt w jaki$ sposob
zawie$¢ W przekazywaniu Prawdy, ktorg musi przekazywac, poniewaz nie moze
on — nie znikajac niejako z listy sukcesorow Piotra — nie przekazywac tego, co
papieze zawsze przekazywali". (Kazanie, Econe, 18 wrze$nia 1977).

5. "Gdyby si¢ zdarzylo, ze papiez nie bylby juz stlugg prawdy, to nie bytby
juz papiezem". (Kazanie wygloszone w obecnos$ci okoto 12000 oséb w Lille, 29
sierpnia 1976 roku).

Czy uwazal sedewakantystow za pelnoprawnych czlonkow Kosciola?

Bez watpienia. Upominat pewnych nadgorliwych kaplanow Bractwa,
ktorzy odmawiali sedewakantystom sakramentow. Wspotpracowat z biskupem
de Castro Mayer po tym, jak brazylijski pralat jawnie opowiedziat si¢ za
sedewakantyzmem. Akceptowat wielu seminarzystow pochodzacych z
sedewakantystycznych rodzin, parafii albo grup. Wspieral zakon w Trévoux z
jego przewodnikiem po tradycyjnych miejscach kultu rozsianych po catym
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Swiecie, ktéry zawsze zawieral (i nadal =zawiera) pewne znane
sedewakantystyczne miejsca odprawiania Mszy. Caly czas zdawat sobie dobrze
sprawe z obecnos$ci sedewakantystow wsrod kaptanéw Bractwa.

Czy przyznal, ze swoje wytrwale uznawanie Pawla VI i Jan Pawla 11
wynikalo bardziej z heroicznie ostroznego niezdecydowania niz
jakiegos gruntownego przekonania?

1. "Cho¢ jestesmy pewni, ze wiara, ktorej Kosciot nauczat przez 20 stuleci
nie moze zawiera¢ bledu, to o wiele dalej nam od absolutnej pewnosci, ze
papiez jest prawdziwym papiezem". (Le Figaro, 4 sierpnia 1976).

2. "Mozliwe, ze mozemy by¢ zmuszeni do stwierdzenia, ze ten papiez nie
jest papiezem. Przez dwadziescia lat wraz z Msgr. de Castro Mayerem
preferowali§my wyczekiwanie... Mysle, ze czekamy na stynne spotkanie w
Asyzu, jesli Boég do niego dopusci”. (Wypowiedzi z 30 marca i 18 kwietnia
1986 roku, opublikowane w The Angelus, lipiec 1986).

3. "Nie wiem czy nadszedl czas by powiedzie¢, ze papiez jest heretykiem
(...) By¢ moze po tym slynnym spotkaniu w Asyzu, by¢ moze bedziemy musieli
stwierdzi¢, ze papiez jest heretykiem, jest apostata. Teraz nie chcg jeszcze
powiedzie¢ tego formalnie i uroczyscie, ale na pierwszy rzut oka wydaje sig, 1z
jest niemozliwos$cig by papiez byl formalnie 1 publicznie heretykiem. (...) Tak
wiegc jest mozliwe, ze mozemy zosta¢ zmuszeni do stwierdzenia, ze ten papiez
nic jest papiezem". (Wypowiedzi z 30 marca i 18 kwietnia 1986 roku,
opublikowane w The Angelus, lipiec 1986)..

Czy bral on pod uwage ogloszenie prawnego wakatu Stolicy
Apostolskiej, jesli sytuacja pozostanie bez zmian?

1. "Dlatego tez btagam Wasza Eminencj¢... 0 uczynienie wszystkiego, co
jest w Waszej mocy, aby da¢ nam Papieza, prawdziwego Papieza, nastepce
Piotra, zgodnego ze swymi poprzednikami, niewzruszonego 1 czujnego straznika
depozytu wiary... osiemdziesigcioletni kardynatowie majg pelne prawo do
obecnosci na konklawe a narzucona im nieobecno$¢ z koniecznos$ci
spowoduje pojawienie si¢ kwestii waznos$ci wyboru". (List do
anonimowego kardynata, 8 sierpnia 1978).




2. "To niemozliwe, aby Rzym w nieskonczono$¢ pozostawatl poza
Tradycja. To niemozliwe... Na t¢ chwile pozostajag oni w rozbracie ze swoimi
poprzednikami. To jest niemozliwe. Oni nie s3 juz w Kosciele katolickim".
(Spotkanie rekolekcyjne, 4 wrzesnia 1987, Econe).

Czy podkreslal, ze rozstrzygniecie kwestii czy "papieze' Vaticanum |1
sq czy tez nie sa prawdziwymi papiezami bylo waznym obowigzkiem,
ktorego nie da si¢ poming¢?

1. "...od poczatku pontyfikatu Pawla VI sumienie i wiara wszystkich
katolikow stoi w obliczu powaznego problemu: jak papiez bedacy prawdziwym
nastepca Piotra, ktoremu zostala obiecana pomoc Ducha Swietego moze
przewodniczy¢ najbardziej radykalnej 1 dalekosieznej destrukcji Kosciota jaka
kiedykolwiek znano, w tak krotkim czasie, przekraczajacej wszystko co
jakikolwiek herezjarcha kiedykolwiek zdotat osiggnac? To pytanie musi
pewnego dnia doczekaé¢ si¢ odpowiedzi...". (Le Figaro, 4 sierpnia
1976).

2. "Obecnie niektorzy kaptani (nawet niektorzy kaptani w Bractwie)
moéwig, ze my katolicy nie musimy si¢ martwi¢ tym, co si¢ dzieje w Watykanie;
mamy prawdziwe sakramenty, prawdziwg Msze, prawdziwg doktryne, czemu
wigc przejmowac si¢ tym czy papiez jest heretykiem albo oszustem lub
kimkolwiek innym; dla nas jest to bez znaczenia. Uwazam jednak, ze to
nie prawda. Jesli ktorykolwiek cztowiek jest wazny w Kosciele, to jest nim
papiez"”. (Wypowiedzi z 30 marca i 18 kwietnia 1986 roku, opublikowane w The
Angelus, lipiec 1986).

Czy uwazal, ze Vaticanum |l byl jednoznacznie schizmatycki?

"Sadzimy, ze mozemy stwierdzi¢ na podstawie samej wewngtrznej i
zewngtrznej krytyki Vaticanum 11, tj. przez analizowanie tekstow i studiowanie
tajnikow Soboru, ze z powodu odwrocenia si¢ od Tradycji i zerwania z
Kos$ciotem przesztosci jest to sobor schizmatycki". (Le Figaro, 4 sierpnia 1976).

Czy uwazal, ze Vaticanum Il byl jednoznacznie heretycki?

W wywiadzie dla Toma Chapmana z Catholic Crusader w 1984 roku
arcybiskup wyraznie okreslit dekret o ekumenizmie (Unitatis redintegratio) jako
"heretycki".




Czy uwazal za niemozliwe zinterpretowanie Vaticanum Il w
ortodoksyjnym znaczeniu?

"Czy zgadzasz si¢ przyja¢ Sobor jako cato$¢? Odpowiedz: Ach, nie,
wolnos¢ religijng — to niemozliwe!". (Spotkanie rekolekcyjne, 4 wrzesnia 1987,
Econe. Stowa arcybiskupa obrazuja rodzaj przestuchania, jakiemu zostaliby
poddani jego seminarzysci gdyby zaakceptowat przedstawione mu przez Jana
Pawla II warunki porozumienia, wigzace si¢ z ustanowieniem kardynata-
wizytatora uprawnionego do wydania zgody lub odmowy na wyswiecenie
seminarzystow. Odpowiedz ta jest odpowiedzia, jakiej jak zakladal jego
seminarzysci musieliby udzieli¢, 1 nastepnie wyjasnia, ze spowodowalaby
odmowe zgody kardynata-wizytatora na $wigcenia kleryka — przyczyna
odrzucenia porozumienia).

Czy odrzucil zupelnie wszystkie soborowe reformy?

"Uwazamy za niewazne... wszystkie posoborowe reformy i1 wszystkie
dzialania Rzymu dokonane podczas tej niegodziwosci". (Wspolna Deklaracja z
biskupem de Castro Mayerem wydana po Asyzu, 2 grudnia 1986).

Czy mowil, ze Vaticanum |1 i jego "papieze" zalozyli nowa,
falszywa i schizmatyckg religi¢?

1. "To nie my jesteSmy w schizmie, lecz Soborowy Kosciot". (Kazanie
wygltoszone w obecnosci okoto 12000 osob w Lille, 29 sierpnia 1976 roku — te
stowa widniejg w oryginalnej nie poprawionej wersji kazania jaka odnotowano 1
zrelacjonowano w prasie).

2. "Rzym stracit Wiare, moi drodzy przyjaciele. Rzym jest w apostazji. To
nie sg stowa rzucane na wiatr. Taka jest prawda. Rzym jest w apostazji... Oni
odeszli od Kosciota... To jest pewne, pewne, pewne". (Spotkanie rekolekcyjne, 4
wrzesnia 1987, Econe).

3. Jan Pawet Il "szerzy obecnie nieustannie zasady fatszywej religii, ktorej
skutkiem jest powszechna apostazja™. (Przedmowa do L'Osservatore Romano
1990 Giulio Tama, napisana przez arcybiskupa zaledwie trzy tygodnie przed
jego $miercig).




Czy byl szczery stwierdzajac, ze Soborowy Kosciol nie jest
Kosciolem katolickim?

1. "Sobor ten przedstawia — naszym zdaniem i zdaniem rzymskich wtadz
— nowy Kosciot, ktory oni nazywajg Kosciotem Soborowym". (Le Figaro, 4
sierpnia 1976).

2. "Koscidl, ktéry zatwierdza takie btedy jest zard6wno schizmatycki jak i
heretycki. Ten soborowy Kosciot nie jest zatem Katolicki™. (29 lipca 1976,
Refleksje w zwigzku z suspensag a divinis).

Czy zaprzeczal, ze czlonkowie nowego koSciota Vaticanum |1 sg
katolikami?

1. "W jakimkolwiek stopniu papiez, biskupi, ksi¢za lub wierni przynaleza
do tego nowego Kosciota, to oddzielajg si¢ sami od Kosciota katolickiego". (29
lipca 1976, Refleksje w zwigzku z suspensag a divinis).

2. "Bycie publicznie kojarzonym z sankcjg [ekskomuniki] bedzie
znakiem zaszczytu i ortodoksji w oczach wiernych, ktéorzy maja
bezwzglgedne prawo wiedzie¢, ze kapltani, do ktdédrych sig
zwracaja nie pozostaja w lacznos$ci z falszywym
Kos$ciotem...". (List otwarty do kardynata Gantin, 6 lipca 1988, podpisany
przez 24 przetozonych FSSPX, niewatpliwie za aprobata arcybiskupa
Lefebvre'a).

Czy kwestionowal wazno$¢é nowych obrzedow Mszy, Swiecen
kaplanskich i konsekracji biskupich?

1. "Ten zwiazek, ktorego liberalni katolicy pragng pomiedzy KosSciotem 1
Rewolucja jest nieprawym zwigzkiem — cudzotoznym. Ten cudzotozny zwigzek
moze rodzi¢ tylko bekarckie potomstwo. Gdziez sg te bekarty? Sg nimi [nowe]
obrzedy. [Nowy] ryt Mszy jest bekarckim rytem. Sakramenty sa bekarckimi
sakramentami. Nie wiemy juz czy s3 sakramentami, ktore udzielajg faski. Nie
wiemy juz czy ta Msza udziela nam Ciata 1 Krwi naszego Pana Jezusa
Chrystusa. (...) Kaptani wychodzacy z seminaridéw sg nieprawymi kaptanami".
(Kazanie wygloszone w obecnosci okoto 12000 os6b w Lille, 29 sierpnia 1976
roku).




2. "Jesli uwazamy, ze ta zreformowana liturgia jest heretycka i niewazna,
czy to z powodu zmian poczynionych w materii i formie czy tez z powodu
intencji reformatorow wpisanej] w nowy ryt bedacej przeciwienstwem intencji
Kosciota katolickiego, to oczywiscie nie mozemy uczestniczy¢ w tych
reformowanych  obrzedach, poniewaz bralibySmy wudziat w czynie
swietokradzkim. Ta opinia oparta jest na gruntownych przestankach...". (Econe,
24 lutego 1977, Odpowiedzi na rozne palgce kwestie).

3. "Radykalne i rozlegte zmiany dokonane w rzymskim Obrzedzie Ofiary
Mszy Swigtej i ich podobiefistwo do modyfikacji dokonanych przez Lutra
obliguja katolikow lojalnych swej wierze do zakwestionowania waznosci tego
nowego obrzedu. Kto lepiej od wielebnego ojca Guerarda des Lauriers zdota
wnie$¢ przemyslany wktad w rozwigzanie tego problemu...?". (Przedmowa do
ksiazki opowiadajacej si¢ za tezg o niewaznosci NOM, autorstwa ojca Guérarda
des Lauriers. Econe, 2 lutego 1977).

4. Ponadto arcybiskup Lefebvre osobi$cie wyswiecil warunkowo wielu
kaptanow, ktorzy byli wyswieceni w rycie z 1968 roku i ponownie bierzmowat
tych przypuszczalnie bierzmowanych w nowym obrzedzie albo przez
konsekrowanych w nowym rycie biskupow.

Czy utrzymywal, ze Jan Pawel Il i jego zwolennicy sq
ekskomunikowanymi "‘antychrystami*'?

1. "Tak wigc jesteSmy [mamy by¢] ekskomunikowani przez modernistow,
przez ludzi ktorzy zostali potepieni przez poprzednich papiezy. Coz zatem moze
to w rzeczywistosci oznaczac¢? JesteSmy potepieni przez ludzi, ktoérzy sami
zostali potepieni...". (Konferencja prasowa, Econe, 15 czerwca 1988).

2. Oswiadczenie po dokonaniu konsekracji (lato 1988), szkota FSSPX w
Bitsche, Alzacja-Lotaryngia: "arcybiskup stwierdzit — posuwajac si¢ nawet dalej
niz podczas konferencji prasowe; z 15 czerwca — ze ci, ktorzy go
ekskomunikowali juz od dawna sami podlegajg ekskomunice". (Streszczenie w
biuletynie News and Views wydawanym przez Stowarzyszenie Kontrreformacii,
swieto Matki Boskiej Gromnicznej 1996).

3. "Stolica Piotrowa i stanowiska wladzy w Rzymie sg zajmowane przez
antychrystow, zniszczenie Krolestwa Naszego Pana dokonywane jest
btyskawicznie nawet wewnatrz Jego Mistycznego Ciala tu na ziemi (...) To
wlasnie sprowadzito na nas przesladowania ze strony Rzymu antychrystow".
(List do przysztych biskupow, 29 sierpnia 1987).
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Czy cieszyl sie¢ z faktu oddzielenia si¢ od koSciota JP 11?

1. "ZostaliSmy suspendowani a divinis przez Kosciot Soborowy i od
Soborowego Kosciota, do ktérego nie chcemy naleze¢". (29 lipca 1976,
Refleksje w zwigzku z suspensag a divinis).

2. "..nic nalezymy do tej religii. Nie przyjmujemy tej nowej religii.
Nalezymy do starej religii, religii katolickiej, nie do tej uniwersalnej religii jak
si¢ ja dzisiaj nazywa. To nie jest juz religia katolicka...". (Kazanie, 29 czerwca
1976).

3. "Powinienem by¢ bardzo szczgsliwy z powodu wylaczenia z tego
Soborowego Kosciota... To Kosciot, ktérego nie uznaje. Naleze do KosSciota
katolickiego". (Wywiad z 30 lipca 1976, opublikowany w Minute, nr 747).

4. "Nigdy nie chcieliSmy naleze¢ do tego systemu, ktory sam siebie
nazywa Soborowym Kosciolem. Bycie ekskomunikowanym dekretem waszej
eminencji... bytoby niezbitym dowodem, ze do niego [do tego kosciota] nie
nalezymy. O nic innego nie prosimy jak o ogloszenie nas €x communione...
wykluczonymi z bezboznej wspdlnoty niewiernych". (List otwarty do kardynata
Gantin, 6 lipca 1988, podpisany przez 24 czotowych kaptanow FSSPX,
niewatpliwie za aprobatg arcybiskupa Lefebvre'a).

Czy swiadomie zaangazowal sedewakantystycznego profesora
seminarium w Econe, wySwiecal i mianowal na stanowiska
sedewakantystycznych duchownych oraz corocznie wysylal swoich
seminarzystow na miesieczny oboz letni po to, by zdobyli
duszpasterskie dosSwiadczenie u boku sedewakantystycznego kaplana?

Rzeczywiscie tak bylo. Nie podejmiemy ryzyka uruchomienia
przesladowcoOw w/w 0sOb przez wymienianie ich z imienia, ktérzy to ludzie w
wielu przypadkach sg wcigz sedewakantystami 1 nadal cztonkami FSSPX albo
wspolpracuja z Bractwem. Kazdy kaptan, ktéry byl w Econe w czasach
arcybiskupa potwierdzi nasza odpowiedz.
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Powyzsze cytaty i fakty ukazuja nieprzejednanego abpa Lefebvre'a,
bardzo bliskiego sedewakantyzmu, odrzucajacego calkowicie Vaticanum IlI,
nowe sakramenty i doktryny oraz jedno$¢ z przywodcami nowej
pseudokatolickiej religii. Jednakze trzeba uczciwie przyznaé, ze jest to tylko
potowa historii. Przedstawienie innych stow i czyndéw arcybiskupa wywotatyby
uderzajaco odmienne wrazenie.

Jalowa bylaby dyskusja, ktory z nich byt prawdziwym arcybiskupem
Lefebvrem. Oczywistym faktem jest to, ze arcybiskup si¢ wahal.
Nieprzejednany co do faktu, ze powstala nowa 1 falszywa religia, jest
niezdecydowany co do tego czy papiez nowej religii moze by¢ rowniez gtowa
Kosciota katolickiego. Poszczegolne skandale prowokuja silng reakcje z jego
strony: suspensa w 1976 roku, Synod w 1985, zlot fatszywych religii w Asyzu z
1986, ekskomunika w 1988 — wszystko to prowadzi go na samg krawedz
otwartego stwierdzenia, ze ci, ktorzy s3 za to odpowiedzialni nie mogg byc¢
papiezami. Bliski kontakt z ludzmi takimi jak 0. Guérard des Lauriers OP i
biskup de Castro Mayer oraz lektura ksigzek takich jak ta autorstwa Arnaldo
Xaviera da Silveiry, sktaniajg go do takiego o$§wiadczenia. Bedac juz gotowym
do skoku, waha sig... i wycofuje.

Chcac pozostaé w zgodzie z prawda nie mozemy nagina¢ faktéw po to, by
zrobi¢ z arcybiskupa Lefebvre'a sedewakantyste, poniewaz on nim nie byl, lecz
mozemy zachowujac rzetelno$¢ 1 uszanowanie wyciggna¢ kilka interesujgcych
wnioskOw z przytoczonych tu wypowiedzi oraz innych zbyt obszernych, by je tu
zacytowac.

1. W okresie 1975 — 1978 oraz od 1985 az do $mierci, arcybiskup
Lefebvre nie byl wrogi sedewakantyzmowi jako takiemu 1 zdawal sie¢
przyznawa¢ mu status, nazywany przez teologow "prawdopodobng opinig".
Czesto byt bliski zaakceptowania tej opinii, nigdy nie aspirowal do tego, ze
zdota obali¢ ja catkowicie 1 zdawal sobie sprawe, ze rownie dobrze pewnego
dnia moze si¢ ona sta¢ dla niego wystarczajaco oczywista, by jg zdecydowanie

przyjac.

2. Nawet najzagorzalsi wielbiciele arcybiskupa nie mogli twierdzi¢, ze
jego os$wiadczenia odnoszace si¢ do ostatnich pretendentow do tronu
papieskiego byly zawsze jasne, zdecydowane 1 konsekwentne albo, ze
odzwierciedlaty szczegdtowa wiedze z dotyczacego tegoz zagadnienia zakresu
teologii i prawa kanonicznego.
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3. Chociaz byt $wiadomy istnienia wérdd teologéow klasycznej polemiki
na temat "heretyckiego papieza", to wydaje si¢, ze arcybiskup na zadnym etapie
nie przeanalizowal doktadnie natury herezji, jej skutkdw 1 jej rozpoznawania.
Uwazatl nawet, ze skrajny liberalizm Pawla VI i Jana Pawla II stanowit w jakim$
sensie ochrone¢ przed oskarzeniem o herezje. Chodzito mu o to, ze ich umysty
byly zbyt przepetnione heretyckimi ideami, by byli nieszczerzy w uznawaniu
tych idei za ortodoksyjne. Nie wydaje si¢, aby przyszto mu do glowy, ze taka
lini¢ "obrony" rownie dobrze mogliby wykorzysta¢ tacy ludzie jak Lammenais 1
Loisy.

4. Byt ufny w swe kompetencje dotyczace rozpoznania i zdemaskowania
herezji modernizmu 1 liberalizmu, lecz miat $§wiadomo$¢ braku teologicznej
formacji koniecznej do oceny statusu Janow 1 Pawlow, trudnosci, jakie stwarza
kryzys odnosnie niezawodnosci Kosciota 1 nieomylnosci zwyczajnego 1
powszechnego Magisterium.

5. Edukacja we francuskim Kolegium w Rzymie pod kierunkiem
stawnego ojca le Flocha na zawsze uodpornita go na liberalizm we wszystkich
jego przejawach. Koscielna aktywno$¢ przygotowala go do dziatan
organizacyjnych i dyplomatycznych. Ale zadna z nich nie uksztalttowata go na
specjaliste teologa ani tez nie data Zadnego poczucia bycia takowym. Jest to
widoczne w jego roli obroncy Tradycji na soborze 1 po nim: zrgcznie organizuje
1 prowadzi negocjacje, lecz jest niepewny w teologicznej ocenie wczesniej
niewyobrazalnych wydarzen. Wspieral si¢ w duzym stopniu — z bardzo
stusznego powodu — na swym gleboko uczonym i §wigtobliwym teologicznym
doradcy ks. Wiktorze Alainie Berto, odpowiedzialnym za wiele interwencji
arcybiskupa podczas Vaticanum 11, ale Berto umart w 1968 roku nie mogac si¢
juz dhuzej opierac¢ udrece apostazji Vaticanum Il. Abp Lefebvre mial juz nigdy
wiece] nie znalez¢ doradcy, ktoremu mogt tak catkowicie zaufaé, nawet wtedy,
gdy go najbardziej potrzebowal.

6. Nominalne uznawanie Pawta VI i jego nastepcow przez arcybiskupa
Lefebvre'a bylo wyraznie przedstawiane jako tymczasowe stanowisko. Ci,
ktorzy podniesli to do rangi niezmiennego dogmatu sg zatem niewierni wobec
arcybiskupa.

7. Arcybiskup Lefebvre byt nastawiony bardzo optymistycznie w
pierwszych latach Jana Pawta II, 1 to wtasnie w tym okresie byl najostrzejszy w
antysedewakantystycznych stowach i1 czynach. Nawet wtedy nigdy nie usunagt
zadnego kaplana ze swojego Bractwa ze wzgledu na prywatny
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sedewakantyzm i tylko dwa razy za jawny sedewakantyzm z braku innych
problemow. Jego generalna linia polityczna polegata na przekonywaniu
sedewakantystycznych kaplanow do pozostania a wydarzenia: Synod w 1985
roku oraz Asyz w 1986 rozwialy jego iluzje, ze "Wojtyla" moze si¢ kojarzy¢ z
"Papiezem".

8. Nikt nie moze by¢ pewien, ze gdyby arcybiskup Lefebvre dzisiaj zyt, to
nie bylby sedewakantystg. Nikt nie moze by¢ rowniez pewien, zeby nim
byt. Ale jedng rzeczg, ktora wydaje si¢ wysoce nieprawdopodobng jest to, ze
przyjatby miatki styl biskupa Fellay'a i rzady lewego skrzydla Bractwa, dla
ktorych w dzisiejszych czasach wyrazenia takie jak '"ekskomunikowani
antychrysci" prawdopodobnie bardziej stanowitoby aluzje do sedewakantystow
anizeli do okupanta Rzymskiej Stolicy. A kolejng réwnie nieprawdopodobna
koncepcja jest ta, ze datby si¢ oszuka¢ do tego stopnia, aby traktowac Jozefa
Ratzingera, ktorego serdecznie nie cierpial, za szczerego przyjaciela
tradycyjnego katolicyzmu.

9. Mozna mie¢ zrozumienie dla polozenia arcybiskupa, gdy samotnie
rozmyslat nad bardzo powaznym eklezjologicznym wymiarem kryzysu —
aspektem, ktorego jak odczuwal nie byl zdolny rozstrzygnaé; doprawdy
bezdusznoscig byloby mu nie wspolczu¢. Bron wiary, zapewnij
ciggltos¢ stanu kaptanskiego i dostepnos¢ sakramentow dla
wiernych, ale pozostaw w "zawieszeniu" trudng kwestig
statusu mordercow dusz z Watykanu: niewazne jak bySmy nad tym
nie ubolewali, jest to przynajmniej zrozumiata taktyka. Niektorzy mtodzi,
elokwentni sedewakantysci naszych czasdéw, niepotrafigcy analizowa¢ wydarzen
z perspektywy czasu 1 skorzy do stawiania zarzutoOw, najwyrazniej nie moga
sobie wyobrazi¢ ci¢zaru odpowiedzialnosci jaki odczuwal arcybiskup, gdy z
drzeniem rozwazat ogrom tego, co pociagat za sobg sedewakantyzm.

10. Tym, co wydaje si¢ duzo trudniejsze do zaakceptowania jest polityka
pragmatyzmu polegajgca na tym, ze stanowisko, ktorego sam arcybiskup nie byt
pewien stalo si¢ oficjalnie obowigzujagcym w Bractwie, po to by utrzymac
jedno$¢ 1 usprawniaé apostolat Bractwa. Jak wszyscy ludzie, kaptani musza
mie¢ mozliwos$¢ swobodnej rozmowy ze swoimi rowiesnikami na temat trosk i
watpliwosci, bez obawy oskarzenia o "myslo-zbrodni¢" 1 ewentualne sankcje.
Arcybiskup nie zdotat zapewni¢ tej mozliwoSci 1 wcigz ona nie istnieje w
FSSPX. Jedng z konsekwencji jest stabos¢ charakteru wielu kaptanow FSSPX —
nieunikniony skutek sekciarskiego ksztalcenia. Kolejng jest masowa skala
odejs¢ z Bractwa: jedni zostali sedewakantystami, inni odeszli do Indultu,
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niektorzy stali si¢ niezaleznymi, niektorzy odeszli do "matzenstwa", a niektorzy
ulegli zatamaniu nerwowemu — wszystko to swiadczy o istniejgcym w Bractwie
problemie wewnetrznego nacisku.

ZobaczyliSmy, ze nieprawdziwy jest mit, ktory méwi jakoby arcybiskup
Lefebvre mial stanowcza 1 konsekwentng polityke uznawania papiezy
Vaticanum  Il,  rygorystycznego i  konsekwentnego  eliminowania
sedewakantyzmu jako rzetelnie obalonego btgdu. Wrecz przeciwnie, arcybiskup
czesto wyrazal poglady tak nieprzejednane, ze dzisiaj zaden kaptan albo kleryk
FSSPX nie odwazylby si¢ powiedzie¢ czego§ podobnego z obawy przed
wydaleniem! Mitologia istnieje ze wzgledu na fakt, Zze arcybiskup ulegat
wahaniom 1 byl niezdecydowany, pozostawiajac w annatach Bractwa zapis
swoich stow i czyndéw umozliwiajacy powotywanie si¢ na niego zard6wno przez
oboz liberalny jak 1 nieprzejednany. Rzeczywiscie, jego wahania 1 watpliwosci
miaty tak wielkg rozpigtos¢, ze mogly by¢ tolerowane tylko ze wzgledu na
wielki osobisty szacunek, jakim si¢ cieszyt wsrod mas tradycyjnych katolickich
wiernych. A dzisiaj Bractwo juz nie ma zadnego wybitnego cztonka, ktorego
osobowos¢ albo eklezjalny status bytby poréwnywalny z charyzma arcybiskupa.
Tym samym istniejagca w Bractwie potrzeba wiarygodnos$ci nakazuje mu
okazywac¢ wigcej konsekwencji niz jej mial sam arcybiskup, podczas gdy nadal
odwotuje si¢ do jego autorytetu przy decyzjach, o ktorych nikt nie ma zadne;j
pewnosci, ze bytyby przez niego poparte.

Badzmy szczerzy, co do genezy tej sytuacji. Niezalezny
tradycjonalistyczny apostolat FSSPX w pierwotnym zamierzeniu mial by¢ tylko
prowizorycznym wsparciem powstatym dla doraznej potrzeby.
Zrozumiate jest, ze nikt nie przewidzial dlugosci trwania kryzysu.
Nadzwyczajne $rodki muszg by¢ czasami podejmowane zanim nadejdzie czas
na pelng teologiczng ocene¢ koniecznosci, ktéra wymagata ich podjecia. Ale nie
moze istnie¢ zaden trwafy 1 skuteczny apostolat, ktory nie jest solidnie
oparty na teologii. Nie oznacza to tylko 1 wylacznie, ze skuteczni apostotowie
muszg mie¢ odpowiednig formacje teologiczng, cho¢ jest to prawdg. Chodzi o
to, ze podstawa, natura, dziatania i cele samego apostolatu muszg by¢ rowniez
teologicznie okreslone. Nie jest tak 1 nigdy nie bylo w przypadku FSSPX,
poniewaz spuscizna jaka arcybiskup pozostawit Bractwu przez siebie
zatozonemu nie zawierala zadnej eklezjologii dotyczacej relacji soborowego
kosciota do Kosciota katolickiego. Marazm FSSPX bedzie trwat dopoki to
zaniedbanie nie zostanie caltkowicie usunigte, o ile w ogole jest to mozliwe.
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Istnienia tego marazmu nie mozna zaprzeczy¢. Cwieré wieku temu,
FSSPX bylo =zasypane powotaniami, cieszyto si¢ wysokim poziomem
kaptanskiej lojalnosci 1 bylo w stanie przeciwstawi¢ swoje osiggni¢cia
ewidentnie  mizernemu  potozeniu  modernistycznych  seminaridow 1
duchowienstwa. Kazdy wie, ze okres triumfalizmu si¢ skonczyt. Mniej powotan,
bardzo wysoki wskaznik osob ktore nie ukonczyly lub zostaly wydalone z
seminariow, liczne odejScia kaplanow we wszystkie kierunki, nikte S$lady
teologicznej elity ws$rod duchowienstwa Bractwa, tolerowanie kaplanow
zakazonych nowinkarskimi zapgdami, wysokie wskazniki odejs¢ wsrod drugiej
generacji §wieckich nawet tych wyksztalconych we wtasnych szkotach Bractwa
— zalosnej historii nie sposéb zaprzeczy¢, a sprawy nie majg si¢ lepiej. A
tymczasem, Bractwo przegrywa teologiczng debate nie tylko z
sedewakantyzmem, ale tez z grupami indultowymi, ktore wykazaly
nadzwyczajng zywotno$¢ i1 zadziwiajacg zdolno$¢ kreowania wyksztatconego i
roztropnego duchowienstwa.

Publicznie i formalnie zadeklarowanie wakatu Stolicy Apostolskiej przez
FSSPX wymagaloby cudu i1 czyn taki nie wystarczylby do uleczenia marazmu,
na ktory wskazaliSmy. Lecz by¢ moze nie jest zupetnie nierealne zastanawiac si¢
czy wladze Bractwa nie moglyby pewnego dnia wyraznie przyznaé, ze
sedewakantyzm jest przynajmniej teologicznie prawdopodobng opinig 1 zachecic¢
do kulturalnej i otwartej debaty na temat sedewakantyzmu ws$rod kaptanow i
wiernych Bractwa 1 poza nim. By¢ moze nie byloby nieuleczalnym
optymizmem zywienie nadziei, ze sedewakantystyczni  kaptani 1
wspoOlpracownicy Bractwa potrafiliby sie zdoby¢ na szczerosé, co do swoich
przekonan. Mogloby zosta¢ wydane os$wiadczenie wskazujace, ze w
jakichkolwiek debatach z okupowanym Rzymem, Benedykt XVI nie moze
postawi¢ niczego wartoSciowego po swojej stronie stotu negocjacyjnego za
wyjatkiem odlegte; perspektywy swego wilasnego nawrocenia na katolicka
Wiarg, ktorej zniszczeniu poswigcit wigksza czes¢ swego zycia. Podczas gdy sie
tak oddajemy marzeniom, mozemy sobie wyobrazi¢ wspolprace miedzy
kaptanami FSSPX a tymi sedewakantystycznymi kaptanami, ktorzy byliby do
tego odpowiedni i sktonni. MoglibySmy doda¢ wydalenie ultraliberalnej piatej
kolumny Bractwa — poczynajac od ks. Grzegorza Célier; a co z publicznym
zdezawuowaniem absurdalnie ignoranckiej antysedewakantystycznej broszury
ks. Bouleta, ktory uznal za konieczne zacytowanie sfalszowanej historii i
teologii z ksigzki znajdujacej si¢ na Indeksie ksigg zakazanych by bronié tego,
co autor uwaza za '"lini¢ partyjng"? Czy takze kto§ moglby zasadnie
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kwestionowa¢ formalne studia nad De Romano Pontifice Bellarmina podczas
kursu teologii dogmatyczne;j.

Nie mozna na powaznie powatpiewac, ze takie srodki bylyby rozsadne w
teologii, ulgg dla wielu kaptandéw 1 wiernych Bractwa 1 wzmocnityby zdolnos¢
Bractwa do udzielenia odpowiedzi na zarzuty wysuwane przez sfery soborowe.
Nie byloby takze zadnych trudnosci w powolywaniu si¢ na autorytet
arcybiskupa Lefebvre'a na rzecz takich inicjatyw. Przede wszystkim, powinna
by¢ troska o to, ze Prawda jest wazniejsza niz pragmatyzm 1 ze jej odwazne
wyznawanie zaskarbia sobie Boze blogostawienstwo. (1)

© John Daly 2006
http://www.fathercekada.com/2012/09/04/pro-sedevacantism-quotes-from-abp-lefebvre

Thumaczyt z j¢zyka angielskiego Mirostaw Salawa

Przypisy:
(1) Por. 1) John Daly, a) Nieprawdopodobny kryzys. b) Diugotrwaly wakat Stolicy
Apostolskiej w ujeciu ksiedza O'Reilly.

2) Ks. Noél Barbara, a) Papieska nieomylnosé a dzisiejszy kryzys w Kosciele. b) Econe —
koniec, kropka. ¢) List otwarty do cztonkéw Bractwa Sw. Piusa X (FSSPX). d) Uderzajgce
podobienstwo reform Pawta VI do reformy anglikanskiej 1549 roku. e) Katolicka Msza
swieta a Novus Ordo Missae. Czy NOM jest wazng mszq? f) Czy Jan Pawel II jest

modernistq? ) Zdemaskowanie braku autorytetu wltadzy Neokosciola.

3) Ks. [Bp] Robert L. Neville, Bledy i sprzecznosci FSSPX. Powody dla ktorych opuscilem
Bractwo Sw. Piusa X. List do biskupa Bernarda Fellaya.

4) Bp Donald J. Sanborn, a) Sprzecznosci doktrynalne biskupa Fellay i rocznica Smierci
arcybiskupa Lefebvre. b) Gory Gelboe. Jeden z pierwszych seminarzystow abp. Lefebvre'a
optakuje upadek jego Bractwa. C) Vaticanum II, papiez i FSSPX. d) Dlaczego nalezy

przekomywac zwolennikow FSSPX do stanowiska sedewakantystycznego.

5) Petrus, a) Podsumowanie 40 lat lefebryzmu! b) Zatosne umizgi bpa Fellaya do modernisty
Bergoliusza (pseudopapieza "Franciszka")!

5) Ks. Anthony Cekada, a) Tradycjonalisci, nieomylnos¢ i Papiez. b) Czy ekskomunikowany
kardynat moze zosta¢ wybrany na papieza? ¢) Bergoglio nie ma nic do stracenia... zatem
sedewakantystyczna argumentacja musi si¢ zmienic.
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6) Bp Mark A. Pivarunas CMRI, a) Fatima, negocjacje FSSPX z modernistami i stanowisko
arcybiskupa Lefebvre. b) Odstepstwo Campos i nielogiczna postawa FSSPX. C)
Sedewakantyzm. d) Odpowiedzi na zarzuty wobec stanowiska sedewakantystycznego. e) Sede
vacante. Rocznica Smierci papieza Piusa XII. €) ZapowiedZ "kanonizacji" Jana Pawta Il —

czlowieka, ktory odstgpit od wiary katolickiej lamigc pierwsze przvkazanie Dekalogu.

7) Ks. Dr Henryk Maria Pezzani, Kodeks Swietego Katolickiego Kosciola Rzymskiego. Kanon
26. Zakazany jest wybor na Papieza tego, kto odstapit od wiary katolickiej, heretvka lub

schizmatyka; jesli ktos taki zostanie wybrany, wybor jest niewazny. (Codex Sanctae
Catholicae Romanae Ecclesiae. Can. 26. Devius a fide catholica, haereticus, vel schismaticus
eligi prohibetur in Romanum Pontificem; si eligatur nulla est electio).

8) a) Maly katechizm o Syllabusie. b) Maty katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza.

9) "Cahiers Romains", Dla katolikéw rzymskich integralnych.

10) Ks. Andrzej Macko, Znaczenie encykliki 0 modernizmie.

11) Ks. Jan Nepomucen Opielinski, a) Co to jest ekskomunika? b) Ekskomunika na
schizmatykéw. ¢) Apostaci, heretycy i schizmatycy a inni grzesznicy.

12) P. Leonardus Lessius SlI, De perfectionibus moribusque divinis. De excaecatione et
obduratione.

(Przypisy od red. Ultra montes).

(HTM)

© Ultra montes (www.ultramontes.pl)
Cracovia MMXVII, Krakow 2017
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