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JeSl i Rzym jest siedliskiem oSw

katolickiego, to znowu wSr-d licznyg
pierwszeni e wNt pl i wi e mi ej s cteologicnymy zajmujey | 1
KolegumRzyns ki e, czyl i Uni wer.s ylteeztu ieGU- -Nwgyo
Wszystkie Uy woitem@Ndkevesdiile sN w zwi
s N t uchstwmnie erozbierane pod gzmy m oki em Ojica
naj Swi atl ejszego grdm@mbaeygkodgww.obRIc(
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O. Franzén i O. Cardella. Ostatni od trzech t dopiero swN Kk
wy ewienia,td¢ e U powszechnN posi adawmiz §88Ii
o lat kilka kursy s we rozpoczNg, cebHuje Sgiah
rozumowa@ s$miga;my em do dna naj zawi
zagadni ewEs z yas tnkaodzeg mir lawani em prawdy

odznacza s$imajamspWomym wyk@ademnm, glaytwwoo
I e ]

wyni ka, Ue wykgdad jego, przy ggnbok

suchym, owszem niezwykgde Uycie i tch
filozoficzna wyg o wi eni a i moUedy bt e mojuery i & ¢
sprawi aj N, Ue nie wszyscy wielkie t
ni e bez zajnci a czytane u nas bnd

Uywotniejszych zagadnie® przez tego
ile moUnoSciznWM fiodimik pezgst kich przy

Obecna rozprawka, ewyfkialzai dNfciaa |j ak
teologi wiyg sit aze wstnpresyglrioekaogjgodor p

Przedmi ot ten w ostat ni c luszangitostatebznidly w
wwogdgag brewe pQjocapswajNcegddiidy Dr a
wielk N ni ez al e Unpor&iy zfnialjoNzcoefgio .

Od kiedy grzech wszedgdg na zi emin

mi idzy natur N Jiowdaekk e,m mi Bozyi ecig zp @
wci NO sifn odnawia. Wal ka ta aszego,bpest
wiara jest tylko nowgpn o Swi eceni em r oz umu, gaska
natury, rozum wi nc i wi ar a mo g N i
powi edzi agem, walm agrtzae cjhaust rrm&otsrzps
podni -sg przeciw Bogu.

B-g wdzuptkr zybrag nas za sSyny Swoj

przyobl - kg nas szatN Jask nadprzyr
tajemnic z wyUszego Swhrtwawi éczryclk, z
ni ebi eski ej ojczyzny. Ale grzech ogo
powr -t W nagoSci naszej natury. Roz
czgowi ek a, Ue nawet po upadku nie s
Stwcy obr-cone byl mo g N; al e Swiat g
ScieUki Uywota wiecznego i ogie@ mi
zjednoczenia z Bogiem, to sN dary z
natur ze l udzkiejreniwenab&dee, chwiklti|-

przeni ewi erstwoc swirfaci dz imeiegng,o SBlé , s
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zgoSI SskewppNN duchamidoskgamci wmwwibl Wi

Swi at nadpr ziysrtond zegjney, nliee ws zysozun s N

odrzuci wszy winmarwic h ojduzd tnyam nsaannoywc e b
od Boga, Fr-dga wszel ktepciprawdypma
przyrodzolych, coraz jednak ciemniej jeiwd z i w miarn jak
pierwonych prawd objawionychF-ilozofia p o g a s k a, kt - -ra

prawdom, nawet najoczywistszym z ko
dowodem. Widzimy winc jak podstnpni
ScieSnia dziagalnoSli rozumu, fe traci

Tak samdympwadled awizelok przy Swycmiel e
zamknintymuptdkygjujpbacéj saemdezst no$i
na Swiatgo dnia biadjego otworzy.

~|

JakoU af,i | jozloKol wi ek obszerni eiej ulU
tyl ko SciieeSmaotnaNjan w zakresj 8cisevyoh
KoSciogazeml ecowszczonN zostaga- - w, k;
umocni onN w pyicehr woo g adac hs wi od p oW
sceptycyzmu ur atomwam Nvpra waa zwiniyc ejo s
kt -rego sam ani odgadnNi nie m-gg, 4

poUytecznie na chwagdn BoUN miag odt N

ltakpr zez ki |l kanas$Saiiteobgmi, e ku-nw &ffizkation S

umi ej it na®iN Belanodi j nN jednoSi Swi a
Znowu rozum | udzki nawr - cony z p O (
odrodzony i wpi el ngnowany na wjuonp @ewoKoSci @
rozmiwpdwyw sobi e, z a pdolmenn iaay, dzaavndeggaoi
swego odrodzeni a i poczNg wgasnym si §
Nastagy pr - bpystnwawe gloo SDcdis-tg azEcwvedna sj nuyly
trzech wiek-w walczyl muskresu tawalld z d
Rozum protestanki al bo wp adpgd y evy zsnta d nioabfe,zwp a
pogdEs t wo, al bo zasiSlwd asige mk oad ZKiocSrcyi o

kt -rym juU otwarcie wal czyl otnyizasadS mi

filozoficznych odbywaegd nKa&diSo geba; §a

jakie bgndy na powaUniejggywntoedd, al

powagN wyrelkn we hk odSsc§ o n itdgo i svinifiejsmeggragyu j N .

nieofilozof i b ez b o Uirkatglickiej m! wi o Hhdaoizermy
l i cznymii iwn&qiys @y imie o dogd y .

J e0




Wyraz teologau dawty ch Oj c-w KoSci oga, zwglas
rozleggdge ni U dzi 8§ miagdg znaczenie. R
Fr-dgjosgJowu, | akoo wn g uekdin 0oS cB ogtuntSujriyJo| gj-
uwalUanym. Wcielenie nawet eSyinma nB oceU engao

juU doi . ,teiol sgianecein®d onxalknN cmoniilt e j

(8 9 9 6 3 ®c widll jednak wie - w Ko Sc i
naukn o tykowsobieniwa Uany m,
tak w porzNdku stworzen

Poznanie Boga z ot wa

przyrodzoneg Swi at §a r oteolognu
przedni ej sedlukc zfiiiSlco No f i

- g podrozumiE e n

ale I w dziega
la jak i w po

rtej dl a wszys

pStzayr ovkiz o m N
cznych. Znaj

objawi eni a, za pomdomi art adp rieolggiiwalyz osnt eagn
|l ub teU ponpravstzunatce®lino @i koSci al ny

znowuwiay j est j akoby mwsStwi
wszel kie pojncie ludzki
cieszN sifdkw- maebaerwanh
koniec jakN B-g od wie

p eamd cesrk coBveely 8

e wyUszej zn
wiyd z emoilee. tZemd j
kki-ev jzensat i n ag gf
teologN Bo UN, r ekt sama @aawswi it gohogjiest

odblaskiem.

Taki jest olbrzyni zarys wiedzy teologiczpe pr z e z Sw. T
wst iBmimgn akr eSSl ony . Obejmuje on wszec
SwiAtych w niebie, umiejfAatnoSi nie

KoSciele BoUym pr zkeoccrhioency wanmaN s zic z ynta

umi ejitnoSci ezpanej | wbdenimeltd ercgar a$ wli

kaUdegekaz dawit en Swi.at

Do nas tyl ko ostatni
stosunku jest wgaSnie

przychodzNceg

e dwa oadehai a(

naszym zaN an

por-wnywamyer wSzNzr @zemitemy ogiafvs avi a
uwaUamejwgg-cwni ek tczriaS ma rwd jawiyn sédjy cz
totelesa odeb

kt -ra anateoldgi miulU od Arys

Zarw na wstnpie widzi
bada@ s,jakmcz &pi Rr - dJraim,

my, Ue te dwi
Zzekvin Nty amy wi

czerpi N, zasadampjenaj Kt i r yweilutlzapzai

pomocN Kkt -rych udakiweé jed

p r z prry¢chodd zddl .

\

poznani a Boga z a poSrednize s wa mk -sw W

przyczyni e; teol ogi a z

bezpoSredni




doskonago%ciapikirlaozsiffi nai swewrlit rEzeaver
rozumu;teologp zasadza sifi na nieomylknmSci| S
poznania prawd filozoficznycd ochodzi my za pomocN Swi
rozumu; do poznania prawd wiary potirnz
Obie umiejiAtnoSci sN od Boga, ale w
dawcy natury, druga | est od Bodg & cdaw
czgowieka o celu jego przyrodzonym,
nadprzyrodzony, mdoskgamiegmowi wigasingdy do

Widzimy stNd, jak dalece bgNdzN ni
dwi e umiejfitnoScak zgdyjbeyd nlba duthesjiUalj sNmo| tj r
nimi ni® bygo

Aby zapobieavns z el ki emu nadal nNi epor ozumi e
wstinpie mdl eywkra- Gmicholdzi wmiamdlavy My e g b
wierze i o teologi podmiotowej, to jest @ e §n o Sca b jparweiwodn y ¢ h |
systematycznN ¢a®poSit akt aunveawiaNdeys ad am iae
nie r-Uni N, chyba co do spmpwamglgu wzinegc:.
oznacza same prawdy objyawichnewiadz edsSt |
teologh, g§-wnie zwi Nzek ten, czyli syste
Al e m-wimy o wipszedmotowej d ot ¢ elsagio r -|Ur
aktem wiary i wiedzN teoldwigieczrNczgwy
st Nd wiey&brabdetEt sivh rodzi

Aktwiary na skgadowe swe cznSci rozepr
skgada. Naprz-dgpoieake@czeniUe Bpr awd :
m- wig do czgowi eka. Nastnpnie pozndj ¢
objawi g, kt - rieezenia padanes N&onieo prayzwalamy na
przyjncie tych prawd z powodu ni eomyl
wjaSciwie aktem wiary. Pierwsze dwal
og-Il nie przynaj mni e|] rozumowi ws kazar
zastoewanychhy kgore i1 stnieniu objawieni a
akty te niadafdN godpow diit dg\r azreodyniiyo twic hio
skgad aktu wiary, jeSli nie wyniknN| z
B-g §gaskN s wo juNu imie @orusz$ wali éoc riajmacriejszego
uznania rzeczywistoSci objawienia, J|a
Rozum w- wczas pod dzi aganiem gaski
j akkol wi ek wewnntrzne,] oczywistoSci p
tak wysoki ej godnoSci i powagi , Ue | o
zupegnego I bezwarunkowego uznani a.
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Taki j est | ogiczny por zNdek akilt u
systematyczny rozw-j wiedzy teologicjzr

Umi ej nt ne Wyrozumienie wiarmngowinmiSr
rodzNcych w nas pewnoSIi zeniist ntiejni pev
dowodami zewnntrznymi i wewnntzwalty fi
o b r o (poNgetica [ odpowi ada pierwsze,| s kl g
Umi ej AtnoSi wawdziawiye btygal omri czn N, mu <

przekonaniu zpabd ek nadpr zyr odzagngrcal ;wyinn &kaj &\
byl fN lwstoffjakK, dhwbi Op e dwigde pdatoliiwalel |
wjaSci wNenteobdadizi e.

Druga czniSi jaeksttu uwinaarnyi,e,t odJe B- g |t e

objawi g, znowu na idvwa MNadpdzi-adgd yb oswii re mr
kaUda =z tych prawd z osobna wzinta| :
widzimy, Ue wszystki meomwe pewajNezmmaige $§ I
naszmo Ue , chol niejasno i pr zez Spadddo bnioew

dwi e gaghnzbseinteobdadli

Dowodne wykazanie, 2 wszyst ki ch znanych T

prawdzi woSci kaUdego dogmatu w szczegg:
niemu czynionych zarzutw st anowi tebWbgri @aitel zwa
Zwi Nzek jej z wiarN w teU same prawdy
kto dowod-w swych na wierze nadprzytrto
ni e mo Owiarek dhiozld mo Ue air chiest ogin, filo
religii chrzeSi¢ a Estkda ke jj,ak my r oizpps laiwe jaj INe b oc|h ie
aleteologi st worzyl nie potrafi

Dod Nwi ic st osuneik jwdstr yb arod ztoe ojl aggriy

trudnoSi zachodzi w trzeciej gagnzi

wzajemny zwiNzek prawd obj awi omgpch, Z
Swi atgem wiarzywgphibwhdzdoniy wmast @ p oW,
logicznym wni oskowani em wypnmiowlmddatzM.i Tla
zowi & o0g iuimo(speculdtivyd albo schb ast yczn NnajTwi firkoszzul
gra roln, tu filozofN ai Sci &)l akowi W0e z
wkracza. StNd r¢oakiN piofvawht plaj Mo §ie,go
teol ogiczne, kt -re jakkol wi ek eznapraw

rozumowaniu jednak ludzki w znacznej cznSci sif gpi




Odpowi ed¥ na to pytanie zaleUy od
uwaUamy. udwaB8&iny glefeduwzna swe  Fprr-adwjdon,
objawionN, z kt-rej wypgywaj N, wted)]

zawartej, jJjest formalnym aktem wiary.

| ogiczny zwi Nzek, |jakidy masatwdmMajed | ta
uznanie teologiczn@ssensus theologicls. Poni ewaU za$S uzn
wni osku jest tej same|j natury cO0O uzn
W naszym za$S razie jedna przynaj mni
wyni ka, Ue wuznanie teologiczne r-Uni
nim pewnN wsp-I|lno&Il i Z niego wypgyw

Widzimy teraz cozamaczyamz@stOg cp ¢
"wiara powinna pogedzi | zrozumi eniwadnN zis khg Nt
zrozumienia fides quaerens intellectyind o c z e go swadzmjasgaN o
VI, 9 ( weeaSjeuwigierZyde) nie zrozumiecies). Ni el omiy S|
wcale dowodzil, Ue wiara poprzedza w

~

ggnbvwyze zumi eni e prawd wiary nie moU

wiara po st a, dl a ws z y sWida, cpowiada okdetnéng n a|.
Aleksandryjski, jestt r e SenwNomoSci N r z e cebrych; k on|i

umi ej At nawSijesgdo®odnym i gruntowmg wy j aSni eni en
coSmy przez wiarh pazwij @t z Strondiedii2e p ¢ d n

Teraz -d€vmegQg naszego pytarmcizg pOUBS
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doktorowie szkodgy filonatzwal f sjwWwyehdicd

zreszmahwnri ejszych Ojc-magd&KoS3amizogadzi
ni ekt -rych ifé¢kiozhf - ktadktemdmd | zjugpke gm-Nwi N
ni ez al bpAfi ad$blogif i wy wal czyl wusi guj N.

Zdaniem naszym samo jasne postawienie kwestiinnob y j ulUk Nvs z

wNt pliwoSlI rozproszyl.

Jedna umiejntnoSi wtedy tyl ko zal
al bo obie tym samym przedmiotem sin

IS |

jednej sguUya c&e!l asidNumgiifegi. JeSli wsp-

rodza j u, Ue wni oski jednej umi ej At no
zal eUOnoS8Si tej ostatniej od pierwsze
z al e Uifbozof od teologi mowy byl nie moUe, wi
filozofia nie z nauki objawioneglez pr z y r o d zaorozenw casdslyvi a
swe czerpie. Toe U nUasdd ol ast yk nznaczemddododiipeda §
panowanie teologi




MoUe byl wsgz-nlonmo Si pr zedmiaat gdy abizy s t| o
umi ej AitnoSci do p aedmiatad N0 Nt, e gaol (e mmizaunpeeggor
dr ogami i na innych zasadach sin opi
pewni ej sza, doskonal sza i daje dokgad
nie ma wNtpliwoSci, Ue umiejntnoSi |m
pierwsN ogl Ndal, kt-ra wugatwia jej poszl
wni osk-wesTalwNaSnie zal eUno Siapodddjel ozlof
ni ekt -re prawdy z kobjrygwiherziresBo Be ga,m
przyrodzonyn Swi at Jem damjj®l treddUei,nnpo r oz umo
kt - regccrhaki znaj omo Svdy peyadzoneircumu w Bowyzh a
zupegmrink agsthos i i pr z e dnswsaeehst@nnilj,pozranet y|m
byl mo g N . Tym sposobem rozum wiar N
pewno®&aeci Nakich wniosk-w ma dNOyi i
wystrzegal, wprz-d nim rozpocznie S|ze
zasadach sin owiicziaj NOde SiKmiwdk tmti ej Nc a
wpravd zi e Fr -deg, ale z zubNegaNcpewmdS
przewodniczy drugiej niet y | k o uj emni e, chroni Nc | |
dodatni o, dopomagaj Nc do pewni ej szelgc
badania prawdy.

JeSli tedy filozof w badaniach swoi
prawdzie objawionej i dowodami teologiczmyi stwierdzonej, musi albo
wni osek sw- j jako bgndny odrzucil wna
| ogi czni e prowadzN, al bo prawdzie o0b
perypatetycy XV i XVIs amoe kmqgUeuzmyall fma
teologii, c o | ieDsvie osminia dvadjifsamivnawet fllopoowid i
katoliccy, z kt-rymi mamy do czynieni
wybaczylwi cediyimo dokt or o mtylko kraczenm y w
utrzymywal , Ue teol ogi a ® Nidzjidj proavi haay Wwa ll

Przypatr zmy sin j ednak, Co na t|o
Wszystkie ich rozumowania do trzech|g
M- wi N naprz-d, Ue filozof 9amwidzt wy|Sno
objawienia, ale twierdzi, Ue to wszlys
filozoficznych wyprowadzonym wti-er g,eslde
W znaczeniu, jakieny ws kazuj emy, tak samo teofl o
filozofia od telogii. Zarzic aj N nam po trzeci e, Ue f i
od teologi, nigdyby juU sguUyl nie mogga do po,
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t ak, i U wszel ki e r oe pranolywabjawianej odnnas s
przytaczane, kwkolelUygyby w bgndny

Odpowiadamy z kolei na wszystkie te zarzutf a gy pods

przeciwni&iw mieS$mi, i 0 oni obu umiej]

Lt w

powagi przypisuj N, | awkn og doyghNd zji é d nnao gig

samyn jedna drugN zar - vywo Uro gsjdau sz MdSi

- -
II,

teologp by ga tyl ko zbiorem osobistych mn

by ani pojedyo z o , ani razem wxciificni edamiuelniile
teologp pr ot estancka, ale nie katolicka.
moUet gyl ko w strzeUeniu, aleych,w @d ujme

zatem pewndeologa Ko Sciwygkagad wi ary @jrNeye Kod

przewodni ct we m wikzmarhppdavéamyi @ tejetydko teologii
m- wi my il ekrNoipojrN wn yfwialnoyz o f i

~

Ni e przeczymy z drugi e] strony, Ue
prawdy znal moUe, al e wni oski z nich

filozofowie i pojedwylnicizosiifiermhmgMMaoo i
BoUych, do KoSgiedyaimawazyjwihdegsomy €eh ¢ a

tajemnica | eUy wyUsmoSci teologii na

Odpowi adaj Nc tedy na pierwszy wy
UOe czasem wNtpliwoSIi epwohadani emelw
teologii acKoBNi pgawoSi ta, jedynie
por -wnanie z tym | ub owym systemate
ale przez zbpdanerei Frwdeduipbwda®cide

A

ostatecznie za$8S rozstrzyga naugzgeelin o S|

KoScioga. Gdywae8B tazuwdbhphtN zost
zupegdgnN pewnoSci N wapraeda aawartmjest w @aogiit a

KoScioga, munamy notscawiyNa&k woznn&8bga abj]

ni ez abdetéhn,iceys i " zgadza | ub nie z wnilo:
bowiem objawione w znacn e | przynajmewye(s zcazjiNS cp o
rozumu i dlda e g o pewnoSi i ch nie na wewnjn
zewnntrzne|] powadze Somiiekaledyiisiphmmyeic z
tymi prawda mi i wni os k ami rozumu zachodzill
ta sprzecznoSi jest tylzkmepogabzéwozeya , 1t 0
ner ozumi emy, al bo t e Uy ownbigofsdknii er owzyupm uo

zostagy

10




Przeciwncy nasi, przynajmniej Gnthera ni e, d o wiglkbz N ni

materalnej ale i formalne t oUsamoSci teahH oNi bowi efni
uznal, Ue pewne prawdy objawione prz
nastfipnie utrzymuj N, i U uz n domoficenej,pr a wd
powinno sifin opieral na przeSwiadczeni
dwa potworne wnioski wypr odwaidnzya jzNg o dnpaor
twierdze & otl ogi i z twierdzenimamiwafUiall oz oef|im
jako sprzeczngpowt - r e, Ue znaczenie prawd ob| a

podci Ngane pod nor nyic hwnitoaskk - wi U iid opos
rozumi eni e prawd objawionych ma sin |[te

ZtychzasadwchodzNc, podag¢ &namraepsobecavn e | t
koniecznej mi goSci Boga dla swych my
mi fdzy duchem anatuszjNak sn-wotedde, rzi kat a(u je N
KoScioga o jednoSci natury Boski ej W
Chrystusa, w jednej osbbe , o wolnoSci Boga w dizi :
jednoSci e@jptpogodazidzksi im njiaek od afjaNg, s zay w
nas odrzucone byl muszN.

Zdaj e sin, Ue Smy dostateczni e na
odpowi edzi el i . oDiajramwoi eznairai cBzoa eNg, 0 Uoed r 7 u
to objawienie dos we g o r oz umi e n imaczeniea Ka Sicciag §Na
pomi at aj Nc .

Co do drugi ego Dloglar twn iee d#laofiejdky de

ta od tamtej, juUeSmy pozece mijefmak nai n a
dokgadniejszy rozbi-r zasguguj e.
Teologp uwaUana byl moUe albo rvwdy prags i

objawi one wyo&&ini® mpoderze ,K al bo | ako
wzajemnegoichzwiz ku przez wdadsdi eBecwenj 8cNa

nareszciejako woc pracy i pozsyzalk | twead® @ ve.d y|n

Naprz-d wifdc zastanowil sifn nam nlal
do nauk filozoficznych. Niema wNt pl i woSci , Ue wiarnhn
prostaczka popr z eidceriel rozumu.sNie tyfkke bowiem o $
pewne pojfAcie miel musi myo Socit ym pod g 2
nadt o potrzebne | est Swi adect wo rozu
wi arogodnoSci, o tyle przynaj mniej, |al

umd mogli 7. Wid or aka wifnc wiedzwi prop,wzpdBsl
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porzNdku czasu, to przynaj mni ej w o
rozszerzonN, wumocni oknN,f irloozzjoa 3 rciznreN
net yl ko wutwier dzaille maasdtw wibeome 1 utj-:

przedmurzem wiargKlemens Aleksandryjski. c.).

To wszystko nietylko uznajemy, ale nawet utrzymujemy przeleostym,
kt-rzy wiarmwszzd kp ®¢ z Nvti eeld z y ynajmaid) aig N ;
wyni ka, Ue teol oig, aalzlmd ejUgstodj dji | pa
wtenczas b y tyl ko mi ag a mi ej sce, gdyby

przeSwiadczeni e o] wewnntr znayjjakaac zy wi

przeciwnicyguddwi eBd aua$ p tyke Sevijesi d ¢ z
warunkiem wiary, ale owszemanj wa Uni ej sze prawdy wi

rozumu, a tymsanym wewnfitrzna iahpozyywdszoop

rozumuj est ni epodejpnat e Coaweth prawdy ol
rozum przekonywa, nie naleUN do wia
opierajN na zewnitrzne,j powadze obj a
pobudek wiarogodnoSci , | apierk oitkonieezkie s i
jednak jest filozoficzna i SciSle wul
wszystkich wiek-w I wszel kich stan-
zal eUy od stanowi s keac hn asuikin fjia ko zodf d N ;
flozof - w, obowi Nzek wi erzeni a Zawsz
przypuSciwszy nawet potrzebni umiejnt
wi arogodnoSci objawi eni a, zawsze | e
bezpoSredni o opienabomylinehjidzadwad zae
kt - rN umiejAatnoSi filozoficzna adewn:i
naszego [ 0zumu. M- wi &lnie diatego yabudza sids aov y

wi erzeni a, Ue dowodz i randye objawionej, aldylkoj 0¢
dat ego, Ue Swiadczy o nieomylnoSci paw

Z tego wszystkiego jawne si i okazujewzgeéndemad
j est zupedgnivei aproad rmzonlHen Nk @ rjUzeySswti aalt § a ,
moJUe s iafll ppooddd j e jwo, atymbeawadniegt pod j ej

Obaczmy teraz jaki jest stosek filozofii doteologi K o Sto jest dpa
umi ej ntnego t gumaczeni a prawd wi ary
zat wi erdzoneigen. t of § onma wa Boskoludzkih. Same U e
bowiem pravdy ro i er ane | wy j aoskiedo,a o g/le Gio dod § a
teologi nal eUON, oskiile¢g piovadaeBopieraj N
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j est dziegem rozumu |l udzkiego, ] ak kol
Ducha Swirtego o d wszel ki ego bgndu Swabeéyplie
bezpoSrednio przewodniczy nauczaniu |[Kc
przez @gaskn nieomylnego rozumienia |pr
pomocy Srodk-w ludzkich, achmijaenjowg a§ |
Ni eomyjl mddk w uUyci uodt ybcihe g§rocSacki - wi  nwy
filozoficznego doktor-w zaleUy, ale]| j
przywi Nzanych. Przyznaj emy wszakUe, |

nauczani a krooScniaeiltneeggoo sotdanowi ska umi €]

Stosunek nakoniec filozofi do teobgii przez prywatny
uprawi ane | podobny | est do poprzedz
dokt orowie pojedynczo wzi nctyletytkoieh ma
nauczani e ma powaghn, 0 Il e sin jed

Ponewa U wi fac ktoeSocliooggia mp @ Ndwz idUyrciian u
ludzkich do orzeczenia prawd objawionych, teolog pojedynczy w zastosowaniu
tych umi ej it matBalogh zKeowbsczieo §a, jako na n
ogl Ndal sifn winien.

Jasno tedy aliezimya jUestwczal eUnoS§]|

t e od tamt ej . Teol agi as apnao shtquN dez i B
filozofiai s gadlyl snaeiavwagii e

JS | i zresztN pdd ziemiherei ekrt ot erod zown
zewnintrznN tej umiejntnoSci, to jest

postnipukaw hnd il ozoficznych zal eUOy. t
nie mySI|lag.

Trzeci zarzutpre c i wni k - w arkaosbzyyScriym kale KINGIiy d 1
poddaj Nc naprz-d filoizofanppoemopamao
stwierdzenia objawienia z zasadofibficznych, zarzut ten, powiadam, na
fagsmywypi er a simi upr zjygpkuslzycSmeycznez a s a (
obj awi eni a ybrnaad i p o cdzuNkekSlm powt akizepl
filozofii od teologi mowy byl przeezymyad thwszem Mépcaiej

utrzymuj emya bpi efrial ogdfili na zasadag
niezaleUnych, to jest na oczyhytentoSc
chciag zaprzeczyl, wywr-cigby wszelK

sceptycyzmby przyszedg.
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Zostajenam jeszcze |jedna, ostatni a, é

A

stosue k obu umiejfAtnoSmi Fw- chlag ggy dwiz g ma

czgowieka jeden tyl ko jest cel naj w
mni ej szej |l ub winfnkszemnigeojdnb&bi wi we
ostatecznego zbliUajN: tak samo i

zajmuj N stanowisko, wedgumgegaanoSc iwy

to sgowy Aoktorel ski ego D

YA
dj
un

!g';¢

"Wszyscy zdrowo mySI|I Ncy |pazrkd reigeo Kd

Poznanie to moUe byl dwdjoalkiee:t jnd cerdd
nim zakgada Ethicl.z09) (Azd¢zsiHdi.e kont e
jednak szcznSciem widrowca, i do ni g
na badaniu stworzeE opamBtoga,Jeaeat pomo
widzimy Go beggpoSietdnb&ciw, Ji ta | e:
dopiero w Ojczy¥ni e; wiara zaS uczy,
tedy, aby Sroadk¢elpu olwpngdegcllow odestj aby n

czgowiek prowadzony byg idzenma\Begp praeai dr |-

znaj oma®l sniworze® powzint N, anlie niNe z
takN jest inauktaNdt edowao gwni os ki eutazyn
umi ejitnoSl wszystkim innym umiej Atn
drugi, Ue ona uUywa do swepj ptomo$yi

waaa | e k. Wi dzi my t o we wszystkich CZ

kt -rych | edn &l dacduiddiygiej, ¢hlop. el sztuki aptekarskiej,

to jestans gorlzeNdazr st w, ia sduuniegycyrd,oto jess i N
zdrowia.. Taksamgponi ewa U cel cagej filozofi
niego zmierza, teologipowinna wszystkim innymume j it noSci om r
i uUywal i ch"(nloserdwodog.a.d)os Jugi

PorzNdek przez Sw. Tomasza nakr e
jakiego B-g czgowieka stworzyg. Czgo
tak iU nie taylek oUapdjsosediadsoim@igem, e zost a
czgowieka jest potr-jne: zmysgowe, U
cel ostateczny szcznScie z myaugomw e

praktycznym, allyeva mue zmateavmiisazjcNeciyS. |
umysgowego dNUy, to jest do posi adani

umi ej AitnoSciom fiskzefEst woznWyied #tzoi €
swego wybrag i do ¢ h waef wrazszynami postdvo Uy
teologh na cxyslt&kiw$h umiej itnoSci
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Artykug z"PrasgpNdmKatolicki", 18,836915698@VNar sz aw
(Pisownin i sgowni ct wo; ilustiagemdadraddlzanmorded.u ws p - §c z € Sn
Przypisy:

(1) Die 11. Decembrisl862 ad Archiepiscopum Monacensem et Frisingenséaof.
"Przegl Nd Katolicki" Nr 18.

(2) Niekt-rzy doktorowie szkody powNtpielwa
(scientij nazwanN byl moUe. TrzymajNc sin zbyt
waunek umiejAtnoSci nie tylko pewnoSi jej |z
Poni ewaU zaS zasadami teologii nie sN prawdy
wi nkszej czinSci przechodzNce gr aniiccez nrioez usnfuN
wnosili, Ue teologia nie jest umiejhAatnoSci|N.
sifngaj Nc poza granice wiedzy przyrodzonejl|,
oczywistoSci N. Istotnym warum&ii ejnejkab@adspad|fuir
systematyczna, czyl. wzajemny zwi Nzek Ppr awec
teologia posiada oba te warunki, naj prawdzi
nie odrzucaj Nc wprost zas adoyz wArNyzsutjoet.e | Reosvai,a d:
niekt-re umiejfiAtnoSci opierajN sifn na zaspad
wyUszej umi ejitnoSci; tak np. perspektywa ¢
teologia jest prawdzi wNswemic®ejdrntmiolsSci Nwy 0speij
Swintych w niebie i samego Bo@ammag@dzad ni ewN
(3) Zob.Henric. KleeDogmatic.t, p. 1. c¢. 4. A. 9.

(4) Zob. Card. de Lugde fide dispsect.1 3. A. 2. 835s®38.7 i A. 6. |N.
(5) " SJuszihipr gprook :e dzd eaSinii enize ozwimé ezy @ice |Gd
rozr-Uni g te dwie rzeczy i dag nam radn, ab
zrozumi el potrafimy. Sguszniiésl wimusi os Nd zGano
wi erzNcy UOUNda wyjaSnienia, aby zrozumiei t|o

wedgug ni ej odebrag wyrozumowane objaSnieni
pojmuje, szczuplejsze jaB§yicmNgepada&kswed
wiedzy nigdy od Sciedwi wWAuwg, ddsQongemnem 26, .A p o wa ¢

34. Zob. Klemens Aleksandryjski Stromata, I. 2. et 7 § w .Hilary z
Poitiers, De Trintate, 1. 5. n.24.

(6) sSitiNdokazuje |jakrotlmeszhasnanegmi eodDPr Uni a

£ l;

dowodzNc Ue filozof ulegal wprawdzie powi
ma byl niezaleUnN. Niech nam szanowny dok
wyrazem prywatnegstmy®SdN lmwdeormghidnwied t ak
nie prywatnN ale autentycznN koScielnN, a
Skoro za$S autor bgNdzil moUe, juU tym sam
ma obowi Nzelwypokdmi KeS8d@dioga, juU tym samy
wi ni en ynowyokom spizetiwid. Filozofiai eomy |l na jest <chyba
w wiedzy duch-w niebieskich, na ziemi za$§
pierwszychedygdzizeczw,g:- kha gaska <chroni ga i
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skazi g i zalmi g nasz rozum, jedynN drogN |be
KoSciogowi , za kt-rego ustanowienie pokornpi
jego sin wygamywal .

(7) "JeSli tedy sdguszna jest (m-wi Sw. Adgu
niekt-rych wzniosgych prawd, kt-rych jesc
rozumienie, wNtpil takUe nie moUna, Ua | akk:
skganiago, poprzedzil musi wiarn" (Ep. 120|,
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- materiale quod vocant, seu obie-
sDeo de e ipso deqne operi-

>"‘,l.i‘qne assensus praestatur veri-
' (infinita scientia, veracitas,

Assensus in veritatem revelatam
dei revelantis est et dicitur fides sub-
‘oreditur, Revelatum verbum Dei ipsum,

X

¢i solet usu ecclesiastico fides (moti)

dicta, ut a philosophia distinguitur,

pu scientia veritatum a Deo revelatarum
nus revelatae sunt; adeoque est co-
one comparata, quae veritates continean-
ineantur in verbo Dei; quis sit mutuus

' ','j. quae unius ab altera depen-
gularum in revelatxone determ

17




S
firmandas veritates alias , quae cum revelatis nectuntur.
« Argumentari ex auctoritate est maxime pmprmm huius
doctrinae, inquit S. Thomas, eo quod prmmpm huius do-
ctrinae per revelationem habentur. Et sic oportet, quod cre-
datur auctoritati eorum, quibus revelatio facta est... Locus
qui fundatur super auctoritate divina est efficacissimus.
Utitur tamen sacra doctrina etiam ratione humana, non
quidem ad probandam fidem... sed ad manifestanda aliqua
alia, quae traduntur in hac doctrina; cum igitur gratia non
tollat naturam sed perficiat, oportet, quod naturalis ratio
subserviat fidei 1. q.1. a. 8, Cf. Melch. Canum 1. 1. ce. 2. 3.
Quamdin hoe modo universim dicitur verbum Dei esse
obiectum fidei, et esse proprium locum, ex quo veritates in
theologia demonstrantur, res est evidens ex ipsis notionibus
fidei et theologiae, nec de ea ulla potest esse controversia
inter homines christianos. Disputatio vero cum aliis qui vel
omnem revelationem vel revelationem christianam negant, est
utique prior, sed non a nobis nunc habenda. Supposita igitur
veritate facti, quod Deus in Christo et per Christum se
revelavit, doctrinas, praecepta, instituta quae ad nostram
salutem pertinent, adeoque religionem divinam credendam |
et observandam hominibus tradidit; prima quaestio amte '
sese offert, ubinam revelatio christiana integra et mpet-j

mixta reperiatur ita, ut inde singulis necesse sit haurire

ventates creden&u, prmph observm«h, media uhﬂn d~.
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(@) Por. 1) Ks. Marian Morawsksl, a) Filozofia i je] zadanieb) Ki | ka sgd-w o

"Filozofia i je] zadanie". (Polemika z ks. Stefanem Pawlickim.@RD o g ma t gaskl| .
wy kgad- - w unadpaymodzdadyh®) $ wi it ych Obcowani e. Czn$li

mi ndzy .dus z ami

2) Ks. Franciszek Kautny SRPropedeutyka filozoficzna oparta na prawdziwych zasadach

3) Ks. Franciszek Kwiatkowski SEilozofia wieczysta w zarysie

4)Ks. Jakub Balmes, &) s posobi e osi Ngni eni a b)Kataioyzny . Hil

I protestantyzm w stosunku do cywilizacji europejskiej

5) Ks. Dr Juliusz Didiot, aFilozofia b) K o S cc) Hergzja d) Dusza kobiety

6) F. J. Holzwartht yci e umysgowe wa) Miozefik aahdiasty§znab)d ni c
Scholastyka w I X wieku. Eriugena. Nominal:
Xll.c)Fi | oz of i a)tw d&ivelby-saholastycy Xl wiekd) Uniwersytety

7) § wTomasz z Akwinu OP, Ddkr Anielski, a)Summa filozoficzna (Contrae@tiles).i

Summa przecw poganom czyvyli 0 prawdzi woSci Wi
niewiernychb) O s pogecze &t wi e i wgad zy c) Madlgwy.r e g i
Orationes

8" Przegl Nd Kavt olTiocnkais"z, za)AkWwiJmkiie jesd mwa
Tomasza stanowisko w spogecznoSci, naleUne

9)Ks. Antoni Langer Sla)Ro z w- j[.b)Ropfigi e o Bogu w ch.r)zeScl|

Czgowi ek w st os ud)kuobjawaniureesSiwi.giTio maswi azr YAK wi
filozofia ) Kar dynagdg Jan Chr zcézeniew katollEkiepnaurey Karanieo | e
KoSchkKadranie na uroczysikwa®dampatra nwrScd z Bots

10)Bp Franciszek Lisowsk§ w. Tomasz =z Akwinu O rozwoju

11)O.Jan TaulerORJs t awy duchowe.. Dziego z XIV wiek

12)" Pr zegl Nd Kd $ &kiae lunwa"g, oa)hb)Buroy d dy kdojgamak o Syvc i

uzupedgchkeaerndyenad. Franzel in

13) Ks. Franciszek Gabryldea ewolucji w teologii katolickiej

149Bp Michag Naowodewoaski poga®Escy w piebwszy
Chrystianizm w walce z poganizmeo) Wiara i rozum d) Liberalizm e) s . p . Ksi
Zygmunt Golian

15 Bp Kacpe Borowski, DoRt KomS&iwel &eoll pginiyw j i
Swietle nauczani.a Ojc-w Apostol skich

16) S w. Wi ncenRami it niier yi o mmoni tori um).
staroUytnoSci i powszechnoScinowio&rcy okatwslz
kacerzy
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17) Sac. J. PeemanSynopsis theoriae philosophicae ex SS. Patribus
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philosophica

19) P.Marinus de Boylesve Sl, Philosophiae ProfesSorsus philosophiae complectens
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20) Ks. Jan Rostworowski S, &wie filozofieb)Ss wi nt ego Roberta Bell
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21) Ks. Jacek Tylka SlDogmatyka katolickaa) Tr a k t at  Ghrystus@vgmbepd e
obojAtnoSci, czyli i ndyX euwjeanstnyozSncii ea cvh rrzed ci zg

22) Ks. Dr Maciej Sieniatycki, aApologetyka czyli dogmatyka fundamentalb® Zarys
dogmatyki katolickiejc) Moder ni zm w kdMddeenpot g&z@y Ne
Problem istnienia Bogaf) Dogmat yka kat ol i ck@ Etyk& katblickac z n i
Podrncznihkh) G§zwokenyzasady et yki KamtSgstena et
mo d e r nj) Dogmatyka katolicka. O rzeczach ostatecznych

23)Ks. J. B. DelertTeol ogi a dla uUytku wiernych pras
rzeczach zbawieai Tom |. Teologia dogmatyczndom Il. Teologia moralna i liturgika

24) P. Christianus Pesch &fpmpendium Theologiae dogmaticae

25) Ks. Jan DomaszewiczZe skarbnicy wiedzy teologicznéptudium dogmatyczne na

podstawie Sw. Tomasza, Doktora Anielskiego
26) Ks. Zygmunt Golian,aKkonf er encj e maj owe. Ro z.myS®l ani
rozmySla® o Przenaj Swi it szy m c)Padiecha diz duszi e
chrzeScija@EGkich czyli naboUe@stwo zaduszn

Genue ®)kvioadjer antyzm a ultramont a&kniezmfi. J(-FPoce
Szujskim)e)Bo | eSci  KoScioda. Li s if)Oddobryiawyrogumatiu n y

chjosty BoUej i kazystaugwh esnfdyanrt hz BroiUych speg

narodach przez KoSci - g h) Owrzethundekichapobdudkaghr doe z
c i N gpjaeayania na zbawieni® O Uar | i wo Sc i .jvD treephrsmpmiach, pd o U ¢
kKt -rych Kku nam zstNpid SykKaBaby.e staa wsrzoyc
Szczepana. O mocly ZwihNzeekScit pp&Emki ey Niepo
ni epokal anoSci N Uyzegoan) A hsr zycszt luScoiwe glby ci an ais
Kazanie na uroczyst oSIin)karanie ng poarnebi® 5.z kMa Srey @
Manna o) Ostatni bohaterowie Judg)) Hi er oni m Savonarol a i FI o
XV wieku q) O dzienni karstwi e .w Osnietodzie scRolastydzoej WK o S
zZast osowani u | ej do dogmatyczne]j teol ogi i,

27)O. TimannPeschSChr zeSci jaGEska filozofia Uyci a

(Przyp. redUltra montesg.
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Ojciec Faber.

Dnia 31 wrzesnia odbyt sie w Londynie pogrzeb
Ojeca Fabera; duchowienstwo zebrato sig nan tak li-
cznie, jak na synod djecezalny, wielu kaplanow przy-
byto obeyeh nawet z Francjii z Belgji. Koseiol Ora-
torjanéw przepekniony byt zaréwno czlonkami wyso-
kiej arystokracji angielskiej przybranej zalobnie, jak
i biednemi Irlandezykami, ktorych Ykania $wiadezylty
o wielkoSci ich straty i o ich mitoSci do zmarlego ka-
plana. Gdy po ostatniej modlitwie wynoszono ciato
z koSciola, lud cisngt sig¢, aby dotknaé rézaiicem albo
medalikiem trumny zmarlego. ,lle razy modli¢ sie
bedziemy, mowili niektérzy przeciskajace sig ku tru-
mnie, tyle razy przypomniemy sobie dobrego ojca na-
szego."

Ks. Faber, ktorego tak chowano, zashuzyl sobie
na mito$¢ zyciem milosei pelnem.

Fryderyk Wilhelm Faber urodzit si¢ 28 czerwea
1814 r. Ojciec jego by} asesorem sgdu biskupiego
anglikaniskiego w Durham. Nauki swoje rozpoczat
w stawnem kolegjum w Harrow; nastgpnie przeszed}l
do uniwersytetu Oksfordzkiego, gdzie w 1836 otrzy-

mal nagrode za poemat p. t. Rycerze $w. Jana. Na-
stepnego roku przyjal Swigcenia anglikanskie. Po-

zostawal przy uniwersytecie do r. 1843, w ktérym
zostat rektorem w Elton; beneficjum to przynosito mu
15,000 zlp. rocznie.

‘W 1838 Faber wydat dzielo p. n. Dawne dzieje
Koéciota w Anglji (The ancient things of the Church
of England); byla to obrona anglikanizmu przeciw

KoSciotowi katolickiemn. Faber z owych czasow nie|

byt jeszeze owym ukochanym Faberem, po ktorym
tyle pozostalo zalu i po ktérym wiele wylano ez
Sekejarski duch  trzymal jeszeze w okowach bledu
pickng dusze: oto juk przemawial wowcezas pozniej-
szy oratorjanin: ,Zwréémy teraz oczy na ten nedzny
i pusty Kosciol, ktory byl kiedy$ krélowg narodow .
Pomimo wszystkich jego pretensyj, ktorych faksz wy-
kazuje whasna jego historju, zaden Kosciol nie poka-
zal muiej niz Rzym uszanowania dla starozytnosci,
zaden Koseiol nie przechowal mniej niewiernie nauki
podanej kiedys przez Swigtyeh. Rysy KoSciola pra-
wdziwe w KoSciele tym przeksztalcone sy i poszpeco-
ne, pogrzebane pod cigzarem obrzydliwych nowosei.
Wychowanie w przesgdach nie predko pozwolito Fa-
berowi stangé na gruncie prawdy.

W 1842 r. odbyl podréz do Whoch; wéwezas
jeszeze wydajae swoje opowiadanie o tem co widzial
i myslat w Kosciotach obeych, (Sights and thoughtsin
foreign Churches) za dewize wzigt znang $piewke pa-
sterzy z okolic Rzymu:

Roma! Roma! Roma!
Roma! non e piu come era prima.

(Rzym, Rzym nie jest juz tem, czem kiedys byl).

W trzy lata pozniej przyznal jednak, ze Rzym
daleko wigcej zyskal na szezeScin prawdziwem, niz
stracil, tracac potege z dawnych poganskich czaséw.
W 1845 na tono Kosciota powrdcili jednocze$nie
Newman, Dalgairns, Papes, Christie, Cottin, Morris
i wieln innych znakomitych anglikanéw. W niedzie-
lg 16 listopada tegoz roku, rektor parafji Elton zapo-
wiedzial swoim parafjanom, iz ostatni raz staje w o-
bec nich jako minister anglikaiiski. Nastepnego dnia
w kaplicy wikarjusza apostolskiego w, Northampton
przeszedl na Yono Kosciola, sktadajac na kleczkach
wyrzeczenie si¢ bledu. Pomimo catego uprzedzenia
anglikanskiego i $wiatowego, nie mogt oprzeésig pra-
wdzie. Jeden z magistrw uniwersytetu w Cambridge
(0. Knox, oratorjanin) i dwunastu parafjan poszto za
przykladem swego pasterza.

Bog odtad staje si¢ dziedzictwem nawrdconego.
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Zanim Oratorjanie zostali zaprowadzeni w Anglji
Ojciec Faber zalozyl zgromadzenie w S. Wilfrid
w Staffordshire; gdy jednak Newman wrocil z Rzymu
aby zaprowadzi¢ Oratorjanéw $w. Filipa, zgromadze-
nie Wilfridjanéw przyjeto regule tegoswigtego,a Oj-
ciee Faber w wlasnym swym domu zostal nowicju-
szem. Gdy Ojeiec Newman zakladal zgromadzenie
w Birmingham 0. Faber z 6 kaplanami zajmowal no-
wg osade na Ring William Street w Londynie (1849)
W domu tym Ojciec Faber byl przelozonym, wszy-
stkie wige klopoty i trudy zalozyciela nail przypadly.
Nie wiedzial nikt poza klasztorem, jakie w murach
prowadzono zycie. Braciom zbywalo czgsto na po-
zywieniu dostatecznem i zdrowem, a zawsze na po-
wietrzu czystem, gdy mury wilgotne izacie$nione za-
razaly atmosfere swemi wyziewami, ale na zewngtrz
wszystko zakrywano starannie iwszyscy sadzili, ze
oratorjanie sg ludzie zamozni i dobrze uposazeni
Mito§é zastepowala tu niedostatek wszelki. Wresz-
cie, gdy brak powietrza zbyt poezal podkopywaé
zdrowie ojeéw, oratorjum przenioslo si¢ (1854) na
Brompton (przedmieScie w poludniowo -zachodniej
stronie Londynu). Tutaj to przez dziewigé lat Oj-
ciec Faber S$ciggal thamy cheiwych jego stowa shu-
chaczdw, spelniajge swq stuzbe kaplanskg z tg gorli-
woécig i z tem powodzeniem, ktére bylo podziwem
ale zarazem i przedmiotem zazdro$ci dla nieprzyjaciot
Kosciota.

Zdrowie Ojca Fabera zawsze niepewne, od lat
kilku tak zostalo nadwgtlone, iz nie mozna byto li-
czy¢ na dwa dni jego zycia. A jednak, pomimo cier-

piein widziano na jego obliczu tylko mity u$miech i
miodowg stodyez ducha. Odwiedzajgcych przyjmo-
wal z takq uprzejmoscig, rozmowa jego byta tak mity,
iz zegna¢ si¢ z nim przychodzito zawsze z zalem. Za-
pytany o zdanie, dawal je jasno, bez wahania i niepe-
wnodci, i jezeli zgdajacemu mogt co zrobié, robil na-
tychmiast, a nie oszczedzat si¢ weale.

Pomimo cigglych przeszkéd O. Faber pisal wie-
le. Wyliczamy jego dziela.

1. Wszystko dla Pana Jezusa, czyli tatwe drogi
mitodci bozej. 2. Konferencje duchowne. 3. Stwor-
ca i stworzenie, czyli cuda miloSci bozej, 2 tomy.
4. O uszanowaniu Papieza. 5. Krew Przenaj$wigtsza,
czyli cena naszego zbawienia. 6. Najéwietszy Sakra-
ment, czyli dzietaBoze, 2 tomy. 7. U stép krzyza,
czyli boleSci Marji, 2 tomy. 8. Betleem, czyli taje-
mnica dziecigetwa Zbawiciela, 2 tomy. 9. Postep du-
szy w zyciu duchowem. 10. O uszanowaniu Kocio-
ta, kazanie miane w dziei Zielonych §wigtek.

proste, tak jak jego kazania, tchng niebem. Ojciec
Faber przedstawia sig tam, jako cztowiek zyjacy du-
szg w §wiecie nadprzyrodzonym. Z $wiata tego po
jego stowie zdaje si¢ splywaé §wiatlo, w ktérem oko
czytelnika widzi odbicie jasnodci niebieskich. Ludzie
wierzg, ze Bog jest, ale jakze rzadko majy ciggle
przed oczyma tg prawde, ze Bog jest wszedzie, ze Bog
Zyciem jest, ze jest Bogiem zyjgcym. Faber rozpo-
wiada nam to zycie boze i wielbige je sktania nasze
czola do pochylenia si¢ przed Majestatem Najwyzsze-
go. Czytajye jego dziela, zdaje nam sig, Ze stucha-
my opowiadania cztowicka, ktory nam przynosinowe
wiadomosSci o zyciu Boga. [ zaprawde nie ztudzenice
to weale: Ojciec Faber umie nam przedziwnie rozpo-
wiadaé¢ wielkie tajemnice wiary. Postuchajmy go:

wZycie Boga jest bezmierne, wypowiedzie¢ go
stowem niepodobna, umyst moze si¢ w nie wpatrywac,
ale w my$l naszg ujgé sig ono nie da.  Zginamy ko-
lana przed niem w modlitwach naszych, jak czlowiek
ktory si¢ modli nad brzegiem w6d morskich. Bog
stoi przed nami jak ocean zycia bez granic. My na
kolanach na brzegu. Ale ten sam ocean toczy swe
wody za nami. Jest po prawicy i po lewicy naszej.
Podnosimy oczy ku niebu, ale nieba nie ma, a ocea-
nu fale zastgpuja miejsce gornych biekitéow. Ginie
i brzeg, na ktorym do modlitwy klekneliSmy; nie na
brzegu, ale na wodach klgezeliSmy. Przed nami, za
nami, obok nas, nad nami, wszgdzie ten sam wiekui-
sty ocean Istoty Nieskonczonej otacza nas. Jakze on
pelen gorgcego zycia, jak majestatyczny, jak niepo-
ruszony w uroczystem milczeniu panujgcem na okot
niego!*

Na kazdej stronicy czu¢ u Ojca Fabera to prze-
jecie si¢ obecnoScig Boga; przeraza go ono, ale i pod-
trzymuje. Bog jest wszystkiem dla niego.

Ojciec IFaber lubi obrazy, ktére wielkg prostoty
swojg i naturalno$cig chwytajg czytelnika za serce.
Gdy nam otwiera dom Rodziny Swigtej, zdaje sig, ze
patrzymy na zycie jej wlasnemi oczyma; ludzie, kto-
rych maluje, sg ludzmi zywemi. Zdaje sig, ze Ojciec
Faber chodzit z Jozefem i Marjy do Betleemu, Ze im
towarzyszyl w ucieczce do Egiptu, tak nam wiele
szezeg6¥ow umie o tem rozpowiadaé; wspélteze$ni Pa-
na Jezusa zdajg si¢ by¢ jego wspotczesnymi. Przy-
patrzmy sig¢ takiemu obrazowi. Mowa jest o Rodzi-
nie §wigtej w Kgipcie:

» W ciasnej uliczce, otoczonej wysokiemi mura-
mi, tak, Ze tylko w poludnie samo storice moze tam
przenikngé, blisko bramy miasta, znajduje si¢ biedne

mieszkanie wygnaica Jozefa; na okolo niego pelno

Dzieta ks. Fabera majg wdzigk sobie wlasciwy: | narzedzl, ale przerwat on swojg prace i trzyma jesz-
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cze w reku kawal drzewa, ktory przypasowywal do
drugiego. Marja przestala przaéé; oczy obojga zwro-
cily sig na dziecig stojace przed matkg i trzymajgce
ja za kraj szaty., Samo przez sig, niespodzianie wy-
powiedzialo ono pierwsze swoje stowo. Byé¢ moze
bylo to imig¢ Boga, by¢ moze imig matki. Ze to dzie-
cig jednak by}o Bogiem, pelnym mitosciinajwyzszej
delikatnosei w objawach swojej dobroci, sadzié¢ mo-
zemy, ze to bylo imi¢ matki.*

I troche dalej:

»Nadszedl wieczor. Nil wszerokim swoim ko-
rycie, milezacy, btyszezy pod czerwonemi ogniami za-
chodzgcego storfica. Nad brzegami prad gwaltowny
porusza trzcine, wyjawszy malenky zatoke, gdzie
kwiat lotusa ptywa spokojnie i porusza sie tyle tylko,
by odda¢ powietrzuswaj zapach, jak wonny dym, kt6-
ry wychodzi z kadzielnicy. Bog weielony igra nad
brzegiem; Marja oddalila si¢ na odleglo$¢ rzutu ka-
mienia, jak gdyby czula, ze takg jest jego wola; a je-
dnak mniej byla od niego oddalong niz Apostolowie
w Getsemani. Wzrok jej zwrdicony na niego, jak
wzrok aniola na widzenie niebieskie. My§l Jezusa
otwiera sig jak sanktuarjum przy podniesienin zasto-
ny i maluje si¢ w jego oczach spogladajaeych ku wo-
dzie i wywolujaeych na niej odbicia zlocistego
§wiatha.

» W zaledwie wyraznym dla ncha szmerze rzeki,
styszy on krzyk, jaki sig rozlegl w calym Egipcie
straszliwej owej nocy, gdy pierworodnych uderzyt
anio} zatracenia, jak gdyby echo wyrzekan powta-
rzalo si¢ odtad w pustyni bezustannie. ¥.zy spada-
ja mu z oczé6w bo myéli o Betleemie i o jego niewin-
nych ofiarach. Lecz zaledwie zmrok opuscil swe
cienie ku ziemi spalonej storicem, poérid ciszy do-
chodzi go odglos licznych i szybkich krokéw. To dzie-
ci Izracla spieszg w ciemnoSciach, by wyjéé z Egiptu.
Odkupienie $§wiata calego ma sig teraz spenic i to
przez niego; on rozdzieli¢ ma morze. Ciemno$é po-
wigksza sig, prawie nagle zapada noc; oczy dziecig-
cia gonig si¢ po ciemnosciach, wiatr podnosi si¢ imgla
zbiera si¢ nad rzekg.”

Pod wzgledem czysto artystycznym obraz ten
Jjest juz niepospolitym, jakkolwiek szczegély wszyst-
kie sg pospolite. 0. Faber o eudach §wiata nadprzy-
rodzonego méwi jak o zwyktych faktach, a nad naj-
prostszemi rzeczami rozstacza tajemniczo$é cudowng.
Swiatto padajace na jego obrazy, zdaje sig by¢ $wia-
ttem pelni ksigzycowej. Ale po nad malarzem gé-
ruje w Ojcu Faberze kaplan, a kaplan gorgcej mi-
Todci. Czytajgc go, modlimy si¢ z nim. Xizy i mo-
dlitwa ¥gczg si¢ zawsze zjego czytaniem. Prowadzi

on nas do Betleemu, do Nazaretu, na Kalwarje, a tak
opowiada meke, izby§ powiedzial, ze on widzial krew
przenaj$wigtszg plyngeq, ze styszat razy biczowania
i ze ostatnie tchnienie umierajacego Zbawiciela od-
bilo si¢ o jego ucho. Wiara Ojca Fabera, jaka prze-
$wieca w jego w pismach, tak jest silng, Ze najzimniej-
szego nawet niedowiarka uderzy. Ojciec Faber nie
rozprawia nigdy, nierozstrzgsa watpliwosci. Praw-
da wystgpuje u niego tak zawsze jak gdyby nigdy
nie byla zaprzeczang. Nie rachuje sig¢ on'z $wiatem,
nie oszezedza go; z klamstwem obchodzi sig jak zwy-
cigzea ze zwyciezonym.

Dziela jego rozehodzy sig tysigeami. W Ame-
ryce samej 40,000 odbito egzemplarzy jego Wsayst-
ko dla Jezusa, w Europie na wszystkie prawie prze-
thumaczone sg jezyki. W naszym jezyku mamy tylko
Wszystko dlr Pana Jezusa.

Gdy na Stolice $wiety przypadly ciezkie koleje
zbieral on nietylko znaczne summy na $wigtopietrze,
ale kazaniami popieral silnie sprawe prawdy. Mitoéé
ku Ojeu $w. i uszanowanie dla Stolicy apostolskiej
natchnely go mysla zalozenia bractwa przy kosciele
Oratorjandw, jakiemu za jedyny cel naznaczyt modli-
twe za Papieza.

Pomimo cigglych cierpien ciala nie ustawal
w pracy; pisal, spowiadal, reka i sercem wspieral
biednych i jednocze$nie pracowal nad rozwijaniem
dusz do shizby w Kosciele powolanyeh.  Zyt w odo-
sobnieniu od $wiata, rzadko opuszczal swg celg ale
§wiat znal go po jego uczynkach; pokazalo sig to
widoeznie w dzien jego pogrzebu.

Stosunek teologji do filozofji.

(Wyktad dog

whi 0. Franzelli

T. J. w kolegjum Rzymskiem).

Jesli Rzym jest siedliskiem o$wiaty religijnej
dla catego $wiata katolickiego, to znown wérdd li-
cznych zaktadéw naukowych w samym Rzymie pier-
wsze niewgtpliwie miejsce, pod wzgledem $cisle teo-
logieznym, zajmuje kollegjum Rzymskie, czyli uniwer-
sytet Gregorjaiski do Q0. Jezuitow nalezacy. Wszy-
stkie zywotne kwestje biezace, o ile sg w zwigzku
z dogmatem katolickim, sy tu wszechstronnie rozbie-
rane pod czujnem okiem Ojca $w. i najSwiatlejszego
grona teologbw. Profesorami dogmatyki w obecnej
chwili sg O. Franzellin i 0. Cardella. Ostatni od trzech
1at dopiero swg katedre piastuje, odznacza sig jasnym

23




692

i zajmujgeym wykladem, zywoscig mysli i tatwoscig
wystowienia, to tez powszechng posiada mito$é¢ stu-
chaczéw. DPierwszy wezesniej o lat kilka kursa swe
rozpoczyl, celuje glebokoscig pogladu, Scistoseig ro-
zumowai, $miatem sigganiem do dna najzawilszych i
najoderwanszych zagadniei, 1 nadewszystko gorgcem
zamitowaniem prawdy katolickiej. Stad wynika, ze
wyklad jego, przy glebokiej i rozleglej erudycji, nie
jest weale suchym, owszem niezwykle zycie i tchnie-
nie pobozno$ei zen wieje. Forma tylko filozoficzna
wyslowienia i moze zbyt dlugie perjody Niemcom
wladciwe, sprawiajy, ze nie wszyscy wielkie te zalety
zarowno oceni¢ umiejg. Sgdzg, Ze nie bez zuigeia
czytane u nas bedg treSciwe sprawozdania z niekto-
rych zywotniejszych zagadnieii przez tego znakomite-
go profesora rozbieranych, ujete ile moznosei w for-
me potoczng i dla wszystkich przystepng.

Obecna rozprawka, wykazujgea jak dalece filozo-
fja zaleze¢ ma od teologji, wyjeta jest ze wstepnych
lekeyj do przesztorocznego traktatu o Bogu. Przed-
miot ten w ostatnich latach zywo byl w Niemczech
poruszany i ostatecznie wywolal breve Ojca $w. (1)
potepiajagce bledy Dra Frohschammera, zbyt wielkg
niezalezno$é filozofji przyznajacego.

Od kiedy grzech wszedl na ziemig, walka migdzy
rozumem i wiarg, migdzy naturg i Yasky, miedzy czlo-
wiekiem i Bogiem, pod rozmaitemi ksztalty wcigz sig
odnawia. Walka ta nie jest koniecznym warunkiem
bytu naszego, bo wiara jest tylko nowem o§wieceniem
rozumu, faska jest tylko udoskonaleniem natury, ro-
zum wige i wiara mogg i powinny iS¢ w zgodzie, ale
Jjak powiedzialem, walka ta jest nastgpstwem grzechu,
rokoszu, ktory czlowiek podnidst przeciw Bogu.

Bog od poczatku przybral nas za syny swoje, i
stosownie do tej godnoci przyoblokl nas szatg task
nadprzyrodzonych; rozum o§wiecit znajomoscig taje-
muic z wyzszego $wiata i serce zapalil miltoscig débr
wiecznych, tesknotg do niebieskiej ojezyzny. Ale
grzech ogolocil nas z tej szaty godowej, zostalismy
napowrét w nagosci naszej natury. Rozum i wola
tak §ciSle zroste sg z naturg cztowieka, ze nawet po
upadku nie sy mu odjete i nawet przeciw samemu
Stworcy obrécone byé mogg; ale §wiatto nadprzyro-
dzone rozumu rozjasniajgee Sciezki zywota wiecznego
i ogien mitosci zapalajgcy serce az do zupelnego zje-
dnoczenia z Bogiem, to sq dary z nadmiaru szczodro-
bliwoSci Bozej plyngce, naturze ludzkiej nienaleZne,
i ktére w kazdej chwili przez wlasne przeniewierstwo
straci¢ mozemy. Nic wige dziwnego, Ze synowie cie-

(1) Die 41. Decembris 4862 ad "Archiep. Monacen. et
Frisingens. Patrz Przegl. Kot Nr.18.

mnosci, za zto$¢ swojg slepotg ducha dotknigei, wszel-
kiemi silami wméwi¢ w nas usilujg, ze §wiatnadprzy-
rodzony nieistnicje, Ze wszyscy sg $lepi jak oni. Ro-
zum odrzuciwszy wiarg, juz tem samem wchodzi na
manowce bledu, bo si¢ odwracaod Boga, Zrodta wszel-
kiej prawdy; a jakkolwiek nietraci znajomodci prawd
przyrodzonych, coraz jednak ciemniej je widzi, w mia-
re jak zatraca szczgtki pierwotnych prawd objawio-
nych. Filozofja poganska, ktéra wszystkim niemal
prawdom, nawet najoczywistszym z kolei zaprzeczyla,
jest tego historycznym dowodem. Widzimy wigc
Jjak podstepnie wolni my$liciele gloszy,ze wiara §cie-
$nia dziatalno$¢ rozumu, Ze rozum wierze poddany
samoistno$é swg traci. Tak samo moznaby powiedzie¢
ze wzrok przy $wietle lampy w hermentycznie zam-
knigtym pokoju pracujgcy, jasniej widzi i traci swg
samoistnos¢, gdy okna na $wiatto dnia bialego otworzy.

Jakoz filozofja, jakkolwick obszernie juz przez
pogan uprawiana, nietylko $cieSniong nie zostaka w za-
kresie swych badain przez wejScie na tono KoSciola,
ale owszem oczyszezong zostala z kalu najpotworniej-
szych bledow, umocniong w pierwotnych swych po-
sadach i od powszechnie grozycego sceptycyzmu ura-
towang, a co wigcej rozum wprowadzony zostal wno-
wy $wiat, ktorego sam ani odgadngé nie mogl, a w kto-
rym jednak przy S$wietle objawienia pozytecznie na
chwale Bozg mial odtgd pracowaé.

I tak przez kilkanaScie wiekow filozofju i teolo-
gja, umiejetno$é ludzka i umiejgtnosé Boza dziwng
harmonijng jednos¢ Swiatu przedstawialy. <Az oto
znowu rozum ludzki nawrécony z pogainstwa i obmy-
ty chrztem wiary, odrodzony i wypielggnowany na
tonie Kosciota, znowu powoli zaczal si¢ rozmitowy-
waé w sobie, zapomnialdawnego upodlenia, zapomniat
tez zrodla swego odrodzenia i poczgl wlasunym sitom
przypisywaé nowg Swietno$¢ swojg. Nastaly proby
nowego odstepstwa, Kodci6l zwlasnym wychowaiicem
juz od trzech wiekéw walezy¢ musi. Dzi§ zdajemy sig
by¢ blisey kresu tej walki. Rozum protestancki al-
bo wpadl w sceptycyzm i obezwladnial, jak stare po-
ganistwo, albo zasila si¢ kradzionem $wiattem od Ko-
Sciola katolickiego, z ktorym juz otwarcie walezy¢ nie
$mie. Jakoz wszelki rozwdj Zywotny zasad filozofi-
cznych odbywa sig dzi$ na lonie prawdziwego Koscio-
ta; a jedli nawet jakie bledy na powazniejszy rozbiér
obecnie zaslugujg, toglownie dla tego, Ze powagg wy-
rokéw koscielnych ostoni¢ sig usitujg. Dla tego i w ni-
niejszej pracy nie o filozofji bezboznej, ale o filozofji
katolickiej méwi¢ bedziemy, oile ta licznemi i §cistemi
wezly z teologjy sig taczy.

Wyraz teologja u dawnych Ojeéw Koscioka, zwla-
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szcza greckich, mniej rozlegte niz dzi$ mial znaczenie.
Rozumieli go oni cisle wedlug jego Zrédlostowu, ja-
ko nauke o Bogu, juz to w jednoSci natury, juz w troi-
stosci 0s6b uwazanym. Wcielenie nawet Syna Boze-
goi cate dzieto odkupienia nie nalezalo juz do teolo-
gji, 1 stanowilo osobng czg$¢ nauki Swigtej, zwang eko-
nomjg (oixovopia). Od wieln jednak wiekéw Kodeiol
pod imieniem teologji rozumie nauke o Bogu nietylko
w sobie uwazanym, aleiw dzietach swych na zewngtrz
tak w porzgdku stworzenia jak i w porzgdku aski.

Poznanie Boga z otwartej dla wszystkich ksiggi
stworzenia, za pomocg przyrodzonego $wiatta rozumu
stanowi teologje prayrodzong, ktéra jest przedniejszg
czecig nauk filozoficznych.  Znajomo$é Boga ze Zré-
del objawienia, za pomocg nadprzyrodzonego §wiatta
wiary, stanowi teologje wiary, lub tez po prostu teolo-
gja, w znaczeniu koScielnem tego wyrazu. Teologja
znowu wiary jest jakoby wstepem i pierwszem Swita-
niem owej doskonalej i nad wszelkie pojecie ludzkie
wyzszej znajomoSci Boga, jakg aniotowie i $wigei cie-
szg si¢ W niebie i ktora nazwana by¢ moze teologjg
widzenia. Znajomos¢ nakoniec jakg Bog od wiekéw
zna i ogarnia sam siebie jest najprawdziwszy teologja
Boza, ktérej sama nawet teologja Swietych jest tylko
stabym odblaskiem.

Taki jest olbrzymi zarys wiedzy teologicznej
przez §w. Tomasza na wstepie summy nakreslony.
Obejmuje on wszechwiedzg Boza, wiedze aniol6w i
§wietych w niebie, umiejetnosé nie tego $wiata, cho-
ciaz wérdd tego Swiata w KoSciele Bozym przechowy-
wang i nakoniec najszczytniejszg cze$¢ umiejetnosei
czystoludzkiej, czerpanej w §wietle przyrodzonem ,kté-
ra o§wieca kazdego cztowicka na ten $wiat przycho-
dzgecego.*

Do nas tylko ostatnie dwa oddzialy nalezyiokre-
$lenie ich wzajemnego stosunku jest wla$nie naszem
zadaniem. Gdy bowiem teologje z filozofjg poréwny-
wamy, przez pierwsza rozumiemy zawsze teologje
wiary, a drugg uwazamy w tej gtéwnie czesei, ktéra
ma najwiecej z teologja wiary styeznosei,i ktéra tak-
ze miano teologji juz od Arystotelesa odebrata.

Zaraz na wstepie widzimy, ze te dwie nauki nie
tak przedmiotem swych badai sig réznig, jak raczej
srodtami zewnetrznemi, z ktérych wiadomoSci swe
czerpig, zasadami, na ktérych sig¢ opierajg i wladzami
wewnetrznemi  ducha, za pomocg ktérych do wiedzy
ludzkiej przechodzy. Filozofja przychodzi do pozna-
nia Boga za poérednictwem stworzen, wnioskujgc ze
skutkéw o przyczynie; teologja z hezposredniego ob-
jawienia bozego poznaje jego doskonatodei. Filozo-

fja opiera sie na wewnetrznej oczywistodei pewnikéw

rozumu; teologja zasadza sig na nieomylnosei §wiade-
ctwa samego Boga (2). Do poznania prawd filozofi-
cznych dochodzimy za pomocy $wiatta przyrodzonego
rozumu; do poznania prawd wiary potrzebne jest
$wiatto nadprzyrodzone taski. Obie umiejetnosci sy
od Boga, ale w rézny sposéb. Pierwsza jest od Bo-
ga dawey natury, druga jest od Boga dawcy Yaski.
W pierwszej Big owieca cztowieka o celu jego przy-
rodzonym, w drugiej daje mu poznaé cel jego nad-
przyrodzony, do ktérego wlasnemi sitami nikt nigdy
doj$é nie zdola.

Widzimy stad, jak dalece btgdzq niektérzy no-
wozytni uczeni, ktorzy te dwie umiejgtnosei za jedno
uwazajg, jak gdyby zadnej istotnej réznicy miedzy
niemi nie bylo (3).

Aby zapobiedz wszelkiemu nadal nieporozumie-
niu, wyjaéni¢ nam zaraz na wstgpie nalezy réznice,
Jaka zachodzi migdzy teologjy i wiarg. Nie méwimy
tu o wierze i o teologji podmiotowej, to jest o pel-
noSci prawdobjawionych, jedng systematyczng calto$é
stanowigeych, bo tak uwazane wiara i teologja isto-
tnie sig nie roznig, chyba co do sposobu znaczenia, to
jest, iz wyraz wiara gléwnie oznacza same prawdy
objawione, a nastgpnie wzajemny ich zwigzek; wyraz
za$ teologja, gtownie zwigzek ten, czyli systematyczny
uklad prawd wiary oznacza.  Ale méwimy o wierze
i o teologji przedmiotowej, to jest o réznicy migdzy
aktem wiary i wiedzg teologiczng. Zwykle nie dosé

—_—

(2) Niektorzy doktorowie szkoly powatpiewali czy teo-
logja wlasciwie umiejetnoseig (scientia) nazwang byé mote.
Trzymajac sig zbyt dostownie Arystotelesa, kiadli oni za
warunek umiejgtnosci nietylko pewnosé jej zasad, ale nadto
wewnetrzng ich oczywistosé. Poniewaz za$ zasadami teolo-
gji nie sy prawdy przez si¢ oczywiste, ale prawdy obja-
wione, po wigkszej czpdci przechodzace granice rozumu ina
powadze zewnetrznej oparte, logicznie stad wnosili, 2e teo-
logja nie jest umiejetnosciq. Nie zastanowili sig oni nad tem,
ze Arystoteles, nie siegajac po za granice wiedzy przyro-
dzonej, niepojmowal réznicy migdzy pewnoscig i oczywi-
stoscia. Istotnym warunkiem kazdej umiejetnodci jest pe-
wnosé¢ jej zasad i calos¢ systematyczna, czyl wzajemny
zwigzek prawd przez nig podawanych. Poniewaz wige teo-
logja posiada oba te warunki, najprawdziwiej umiejgtno-
dcia zwacé sie moze. Sw. Tomasz nie odrzucajac wprost za-
sady Arystotelesa, zrecznie tg trudnosé rozwigzuje. Powia-
da on, ze nicktore umiejetnosci opierajy signa zasadach przez
sip oczywistych, inne zas czerpia je z wyiszej umiejetnosci;
tak n. p. perspektywa czerpie swe zasady z geometrji. Tak
wiec i teologja jest prawdziwa umiejetnoscia, chosiaz zasady
swe czerpie z wyZszej umiejetnosci $wietych w niebie i sa-
mego Boga, gdzie niewatpliwie one sa oczywiste (Summa
1. 9. 1. a 2).

(3) Patrz Henric. Klee. Dogmatic. t. pl. c. 4. §. 9.
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te dwie rzeczy odrézniajg i stad wielki zamet wyo-
brazen si¢ rodzi.

Akt wiary na skladowe swe czgéci rozebrany
z trzech nicjako aktow si¢ sklada. Naprzid pozna-
jemy, iz Boig nieskoriczenie prawdziwy i nicomylny
méwil do cztowicka. Nastgpnie poznajemy, ze Bog
te mianowicie prawdy objawil, ktore nam sg do wie-
rzenia podane. Nakoniec przyzwalamy na przyjecie
tych prawd z powodu nicomylnej powagi stowa Bo-
7080, 1 to jest wadciwie aktem wiary. Pierwsze dwa
akty wymagajg wprawdzie dowoddw ogélnie przynaj-
mniej rozumowi wskazanych i do natury kazdego u-
myshu zastosowanych, ktoreby go o istnieniu objawie-
nia Bozego przekonywaly; ale akty te nie bedg odpo-
wiadaly godnosei przedmiotu i nie bedy mogly weho-
dzi¢ w sklad aktu wiary, jesli nie wynikng z pobu-
dek nadprzyrodzonych, to jest, jeSli Bog Yaskg swoja
nie owieci rozumu i nie poruszy woli do najmocniej-
szego uznania rzeczywisto$ci objawienia, a nastgpnie
samych prawd objawionych. Rozam wdéwezas pod
dziataniem laski poznaje, iz pobudki wskazane, jak-
kolwiek wewngtrznej oczywistosci prawd objawionych
nie rodzg, sg jednak tak wysokiej godnoSci i powagi,
ze obowigzek na nas §wiety wkladajy zupelnego i bez-
warunkowego uznania.

Taki jest logiczny porzadek aktu wiary, ktore-
mu odpowiada systematyczny rozw6j wiedzy teolo-
gicznej.

Umiejetne wyrozumienie i rozwinigeie pobudek
wiarogodnoSci, rodzgeych w nas pewno$é o istnieniu
objawienia, stwierdzenie tej pewnosci dowodami ze-
wnetrznemi i wewnetrznemi, stanowi galez teologji
zwang obronng (apologetica) i odpowiada pierwszej
skladowej czeSei aktu wiary., UmiejetnoSc ta, aby
byla prawdziwie teologiczng, musi si¢ koniecznie na
przekonaniu z pobudek nadprzyrodzonych wynikaja-
cem opiera¢; inaczej moze by¢ filozofjy wstepng, lub
jak dawni Ojcowie mowili pedagogjq do teologji, ale
whasciwie teologjy nie bedzie.

Druga cze§é aktu wiary, to jest uznanie, ze Big
te mianowicie prawdy objawil, znowu na dwa pod-
dzialy si¢ rozbija. Naprzéd bowiem uznajemy, Ze
kazda z tych prawd z osobnawzigta zawiera si¢ w ob-
jawientu; nastgpnie widzimy, ze wszystkie one wza-
jemnie sg powigzane w pewng cato$é i ze rozum nasz
moze, choé niejasno i przez podobienistwo, znaczenic
ich pojaé. Stad nowe dwie galezie teologji si¢ rodzy.

Dowodne wykazanie, ze wszystkich znanych zr6-
delobjawienia, prawdziwosci kazdego dogmatu w szcze-
golnoSei i zbicie wszystkich przeciwko niemu ezynio-
nych zarzutéw stanowi teologje tak zwang fwierdzqeq

(positiva). Zwigzek jej z wiarg w tez same prawdy
objawione, tak jest Scisty i konieczny, Ze kto dowoddw
swych na wierze nadprzyrodzonej nie opiera, ten teo-
logiem by¢ nie moze. Niedowiarek stworzy¢ moze
archeologje, historje, filologje, krytyke religji chrze-
§cjainiskiej, tak jak my rozprawiajae o religji perskiej
lub chinskiej, ale teologji stworzy¢ nie potrafi.

Dotgd wige stosunek wiary do teologji jest bar-
dzo jasny i prosty. Cala trudnos¢ zachodzi w trze-
ciej galezi umicjetnosci teologicznej, wyjasniajgeej
wzajemny zwigzek prawd objawionych, znaczenie tych
prawd, o ile rozum $wiattem wiary prowadzony zagle-
bi¢ si¢ w nie moze, i nastgpstwa, jakie logicznem wnio-
skowaniem wyprowadzi¢ si¢ z nich dadzg. Ta czgS¢
teologji zowie si¢ rozumowang (speculativa) albo scho-
lastyczng.  Tu rozum najwigkszg gra rolg, tu filozo-
fja SciSle wigze sig z teologja i nicjako w dziedzing
jej wkracza. Stgd rodzi si¢ watpliwosé, jakg powa-
ge majy tego rodzaju wnioski teologiczne, ktore jak-
kolwiek z prawd objawionych sg wyprowadzone, na
rozumowaniu jednak ludzkiem w znacznej czgsei sig
opierajy.

OdpowiedZ na to pytanie zalezy od tego pod ja-
kim wzgledem wnioski te uwazamy. Jesli je uwaza-
my ze wzgledu na swe Zrodlo, to jest na prawde ob-
jawiong, z ktorej wyplywaja, wtedy uznanie ich ja-
ko prawdy w objawieniu zawartej, jest formalnym a-
ktem wiary. JeSli za$§ uwazamy je tylko ze wzgledu
na logiczny zwigzek, jaki z prawdg objawiong maja,
wtedy nastepuje tak nazwane uznanie teologiczne (as-
sensus theologicus). Poniewaz za$ uznanie prawdzi-
woSci wniosku jest tej samej natury co uznanie da-
nych, na ktorych si¢ wniosek opiera, w naszym za$§
razie jedna przynajmniej z tych danych jest objawio-
ng, stgd wynika, ze uznanie teologiczne rozni sig
wprawdzie od aktu wiary, ma jednak z nim pewna
wspoInosé i z niego wyplywa (4).

Widzimy teraz co znaczy czgsto powtarzane zda-
nie Ojeow Swigtych, ze ,wiara powinna poprzedzi¢
zrozumienic” i ze teologja jest ,,wiarg szukajgeg zro-
zumienia (fides quaerens intellectum), do czego sto-
suja oni stowa lzajasza VII, 9 (wedtug 70): ,Jesli
nie uwierzycie, nie zrozumiecie“ (5). Nie my§leli

(4) Patrz Card. de Lugo de fide disp. sect. 13. §. 2.
n287i § 6.n 335 s59.9.

(5) ,,Stusznie powiedzial prorok: , Jesli nieuwierzycic,
nie zrozumiecie*. Gdzie niewatpliwie rozroznil te dwie rze-
ozy i dal nam rade, abysmy wprzéd uwierzyli nim to, w co
wierzym, zrozumie¢ potrafimy. Stusznie wige osadzono, iz
wiara naprzod 15¢ musi.. Gdy za$ juz wierzacy zada wy-

jasnienia, aby zrozumie¢ to w co wierzy, zwazy¢ naleiy
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oni weale dowodzié, ze wiara poprzedza wszelki akt
rozumu; ale twierdzili tylko, ze glebsze wyrozumienie
prawd wiary nie moze mie¢ miejsca, jesli nie poprze-
dzi wiara prosta, dla wszystkich dostepna. ,,Wiara,
powiada Klemens Aleksandryjski, jest tresciwg znajo-
moscig rzeczy koniecznie potrzebnych; umiejetnosé
za$ (yvams) jest dowodnem i gruntownem wyjadnie-
niem tego, coSmy przez wiare przyjeli.  Umiejetnosé
na wierze si¢ buduje.” (Strom, 1. 2.)

Teraz do gléwnego naszego pytania przystapié
mozemy, czy stusznie doktorowieszkoly filozofje ,,stu-
zebnicg teologji nazwali. Wyrazenie to, wyjete
zreszty z najdawniejszych Ojeéw KoSciota, nie mato
razi dzisiejszych niektorych filozoféw katolickich, kto-
rzy zupelng autonomje, jak mowig, czyli niezaleznos¢
filozofji od teologji wywalczyé usitujg.

Zdaniem naszem samo jasne postawienie kwestji
powinnoby juz wszelkg watpliwos$é rozproszyé.

Jedna umicjetnosé wtedy tylko zalezng byé moze
i podlegly drugiej, kiedy albo obie tym samym przed-
miotem si¢ zajmuja, albo kiedy cel bezpo$redni jednej
shuzy do osiggnienia celu drugiej. Jesli wspolnosé
przedmiotu jest tego rodzaju, ze wnioski jednej umie-
jetnoSei shuzy za zasady drugiej, wtedy zalezno$é tej
ostatniej od pierwszej jest zupelng i niezaprzeczong.
O takiej zaleznoSci filozofji od teologji mowy byé nie
moze, widzieliSmy bowiem, ze filozofja nie z nauki
objawionej, ale z przyrodzonego Swiatta rozumu zasa-
dy swe czerpie. To tez zaden scholastyk nie podda-
wal w tem znaczeniu filozofji pod panowanie teologji.

Moze byé znowu wspilnosé przedmiotu czysto
materjalna, gdy obic umiejetnodei do poznania tegoz
samego przedmiotu dazy, ale zupelnie innemi droga-
mi i na innych zasadach sig opierajac. Jedli wowezas
jedna droga jest pewniejsza, doskonalsza i daje do-
ktadniejszg znajomoS$¢ przedmiotu niz druga, nie ma
watpliwosei, ze umiejetno$¢é mniej pewng drogg idgea
musi si¢ na pierwszy ogladaé, ktora ntatwia jej po-
szukiwania i stuzy do sprawdzenia jej wnioskow. Ta-
kq jest wladnie zalezno$é filozofji od teologji. Teo-
logja podaje niektire prawdy z objawienia Bozego, do
ktérych zreszty sam rozum wiasnem przyrodzonem
§wiatlem doj$¢é moze, podaje tez inne rozumowi nie-
dostepne, ktorych jednak znajomod¢ sprawia, iz pra-

jego zdolnosé, aby wedlug niej odebratwyrozumowane ob-
jasnienie swej wiary: obszerniejsze  jedli wigcej pojmuje,
szezuplejsze jesli moiej; tak jednak, aby przez caly ciag ba-
dari swoich az do pelmosci wiedzy nigdy od sciezki wiary
nic odstepowah.** Sw. Augustyn (ad | Consent. ep. 120 n 34)
Pawrz Kiem. Aleksandr. (strom. |. 2. et 7). Hilar. ([de Trin,
1. 5.n 2.

wdy przyrodzone rozumu w nowych zupehie stosun-
kach sig przedstawiaja, a tem samem wszechstronniej
poznane by¢ mogg. Tym sposobem rozum wiarg o-
Swiecony zawczasu juz wie z pewnoscig do jakich
wnioskéw ma dgzy¢ i jakich bleddw powinien sig wy-
strzega¢, wprzod nim rozpocznie szereg swych rozu-
mowaii na whasnych zasadach sig opierajge. Ktoz
nie widzi, ze umiejetnosé wskazujgea z innych wpraw-
wdzie zrédel, ale z zupelng pewnoSeig co jest prawdy
a co falszem, przewodniczy drugiej nietylko ujemnie,
chronige jg od blgdu, ale nawet dodatnio, dopomaga-
Jjac do pewniejszego, glebszego i wszechstronniejsze-
go badania prawdy.

Jesli tedy filozof w badaniach swoich dochodzi
do wniosku przeciwnego prawdzie objawionej i dowo-
dami teologicznemi stwierdzonej, musi albo wniosek
swoj jako bledny odrzucié wraz z zasadami, ktére do
takiego wniosku logicznie prowadzy, albo prawdzie
objawionej zaprzeczy¢, albo, jak nowi perypatetycy
XV i XVI wieku, uzna¢ musi, Ze to samo moze byé
falszem w teologji, co jest prawdy w filozofji. Dwie
ostatnie drogi sami nawet filozofowie katolicey, z kté-
rymi mamy do czynienia stanowezo potgpiajg, niech
wige raczy wybaczy¢ Sredniowiecznym doktorom, ktd-
rzy w tem tylko znaczeniu utrzymywali, Ze teologja
sqdzi¢ powinna filozofje i jej rozkazywaé.

Przypatrzmy si¢ jednak, co na to odpowiadajy
nasi przeciwnicy. Wszystkie ich rozumowania do
trzech glownych punktéw sprowadzié sig dajy.  Moé-
wig naprzid, ze filozof samoistny nie zaprzecza bynaj-
muiej prawdziwosei objawienia, ale twierdzi, Ze to
wszystko co si¢ sprzeciwia wnioskom z zasad filozoti-
cznych wyprowadzonym nie jest prawdy objawions.
Mawig powtdre, ze w znaczeniu, jakie my wskazuje-
my, tak samo teologja zalezy od filozofji jak filozofja
od teologji. Zarzucajy nam po trzecie, ze filozotja
stawszy sig zalezng od teologji, nigdyby juz stuzy¢
nie mogla do poparcia twierdzen tej ostatniej, tak, iz
wszelkie rozumowania na stwierdzenie prawdy obja-
wionej od nas przytaczane, krazylyby wblednem kole.

Odpowiadamy z kolei na wszystkie te zarzuty.
Caly podstep przeciwnikow w tem sig miesei, iz oni
obu umiejgtnosciom jednakowy stopiei powagi prazy-
pisuja, jak gdyby jednai druga zaréwno blgdzié mo-
gla, a tem samem jedna drugg zaréwno mogha sydzié.
Mieliby moze stusznodé, gdyby teologja byl tylko
zbiorem osobistych mnieman rozmaitych doktordw,
ktorzyby ani pojedyriczo, ani razem wzigei daru nie-
omylnosci nie mieli. Bylaby to teologja protestancka,
ale nie katolicka. My wierzymy, ze Kosciol bladzic¢
nie moze nietylko w strzezeniu, ale i w thumaczenin
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prawd objawionych, ze jest zatem pewna teologja Ko-
§ciola, wyklad wiary przez Kosciol nauczajgey pod
przewodnictwem Ducha §w. wiernym podawany,io tej
tylko teologji mowimy ilekroé jy z filozofjg poréwny-
wamy.

Nie przeczymy z drugiej strony, ze rozum z zu-
pelng pewnoécia niektére prawdy znaé¢ moze,ale wnio-
ski z nich wyprowadzane nie zawsze s§ pewne, bo
filozofowie i pojedyficzo i zbiorowo wzigei myli¢ sig
mogg, nie majac obietnic Bozych, do KoSciola nau-
czajgeego jedynie przywigzanych. I w tem wladnie
cala tajemnica lezy wyZszoSei teologji nad filozofjy (6).

Odpowiadajge tedy na pierwszy wybieg przeci-
wnikéw, przyznajemy, ze czasem watpliwo$é zacho-
dzi¢ moze, czy to lub owo zdanie zawierasig wteologji
Kogeiola; ale watpliwo$é ta, jedynie faktu dotyczgcea,
nie przez poréwnanie z tym lub owym systematem
filozoficznym ma by¢ rozstrzygana, ale przez zbada-
nie Zrédel objawienia wedlug prawidel teologji wia-
§ciwych, ostatecznie za$ rozstrzyga zgodno$é od Bo-
ga ustanowionych nauczycieli KoSciota.  Gdy za$ raz
wytpiiwos¢ ta usunigty zostanie, to jest gdy si¢ z zu-
peing pewnoécig przekonamy, ze ta lub owa prawda
zawarta jest w teologji KoSciola, juz tem samem ma-
my obowigzek uznaé jgjako od Boga objawiong, niezale-
znie od tego, czy sig zgadza Inb nie z wnioskami filozofji.
Prawdy bowiem objawione w zncaznej przynajmniej
czgéci przewyzszajy pojecie rozumu i dla tego pe-
wnoé¢ ich nie na wewnetrznej oczywistodci, ale na
zewnetrznej powadze opieraé sig musi. Gdy zanie-
kiedy sprzeczno§¢é migdzy temi prawami i wnioskami
rozumu zachodzi¢ si¢ zdaje, to niezawodnie albo ta
sprzeczno$é jest tylko pozorna, to jest, ze uwazamy

(6) Stad si¢ okazuje jak bezzasadnie Dr. Frohscham-
mer odroznia filozofjg od filozofa, dowodzac 2e filozof ule-
gaé w prawdzie powinien wyrokom Kosciola, ale filozofja zu-
pelnie ma byé¢ niczalezna. Niech nam szanowny doktor
pokaze jaka filozofje, ktoraby nicbyla wyrazem prywatnej
mysli autora i niedostepng byla bledowi, tak jak my po-
kazujemy teologje, nie prywatny ale autentyczng koscielng,
a wiedy na rozréznienie jego chetnie sig zgodzimy. Skoro
za$ autor bladzi¢ moze, juz tem samem i dzielo jego ble-
dnem byé¢ moze, skoro autor ma obowigzek poddaé sip wy-
rokom Kosciola, juz tem samem i w dziele swem poprawié
winien to co sig tym wyrokom sprzeciwia. Filozofja nieo-
mylna jest chyba w mysli Bozej lub w wiedzy duchéw nie-
bieskich, na ziemi za$ miala swe urzeczywistnienie przed
upadkiem pierwszych rodzicow, kiedy szczegélna laska
chronita ich od bledu; ale od kiedy grzech skazil i zaémit
nasz rozum, jedyna droga bezpieczny i prawdziwg jest sy-
nowska uleglos¢ Kosciolowi, za ktérego ustanowienie po-
kornie Bogu dzigkowaé mamy a nie z pod wladzy jegosie
wylamy wac.

za niepodobne to czego nie rozumiemy, albo tez wnio-
ski rozumu naszego blgdnie wyprowadzone zostaly.

Przeciwnicy nasi, przynajmniej Guntherjanie, do-
wodzg nietylko materjalnej ale iformalnej tozsamosci
teologji i filozofji; nie cheg bowiem uznaé, ze pewne
prawdy objawione przewyzszaja wszelkirozum ludzki,
a nastgpnie utrzymujg, iz uznanie prawdy teologicz-
nej réwnie jak filozoficznej, powinno sig¢ opieraé na
prze$wiadezeniu o wewnegtranej jej oczywistosei. Stgd
dwa potworne wnioski wyprowadzajg: naprzod, ze
skoro nie widzimy zgodnoSci twierdzien teologji
z twierdzeniami filozofji, juz tem samem uwazaé je
mamy jako sprzeczne; powtore, ze znaczenie prawd
objawionych powinno by¢ zawsze podciggane pod nor-
me wnioskow filozoficznych; tak, iz z postgpem filozo-
fji rozumienie prawd objawionych ma si¢ takze sto-
sownie zmieniac.

Z tych zasad wychodzge, podajy oni pewne teo-
rje o naturze, osobie, o koniecznej miloSci Boga dla
swych my$li, o dwoistoSci i przeciwienstwie migdzy
duchem a reszty stworzenia (naturq, jak mowig), kto-
re to teorje z naukg KoSciola o jednoéei natury Bo-
skiej w trzech osobach, o dwdch naturach Chrystusa,
w jednej osobie, o wolno$ci Boga w dzialaniu na ze-
wngtrz i o jednoSci natury ludzkiej pogodzi¢ si¢ nie
daja, a tem samem jako falszywe przez nas odrzuco-
ne by¢ muszy.

Zdaje sig, zeSmy dostatecznie na pierwszy wy-
bieg przeciwnikéw odpowiedzieli. Darmo zargczajg,
ze objawienia Bozego odrzucaé nie chea, skoro to ob-
jawienie do swego rozumienia nakrecajg, tfomacze-
niem kosciola pomiatajgec.

Co do drugiego ich twierdzenia, ze teologja ré-
wnie zalezy do filozofji jak ta od tamtej, juze$my po
cze$ei i na to odpowiedzieli; rzecz ta jednak na do-
kladniejszy rozbiér zastuguje.

Teologja uwazana byé moze albo po prostu ja-
ko nauka wiary w prawdy objawione wyraznie przez
koSciét podane, albo jako umiejgtne tych prawd
i wzajemnego ich zwigzku przez wladze nauczajacg
w kosciele wyjasnienie, albo nareszcie jako owoc
pracy i poszukiwan pojedyiczych teologiw.

Naprzéd wige zastanowié si¢ nam nalezy jaki
Jest stosunek prostej wiary do nauk filozoficznych.
Niema watpliwoSci, ze wiar¢ najwigkszego nawet
prostaczka poprzedzi¢ musi pewne o§wiecenie rozu-
mu. Nie tylko bowiem pewne pojecie mie¢ musimy
o tem co nam do wierzenia ko$ci6t podaje, ale nadto
potrzebne jest §wiadectwo rozumu o istnieniu obja-
wienia i o0 jego wiarogodnosei, o tyle przynajmniej,
aby§my za laskg Bozg obowigzek wierzenia uznaé.
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mo gli (7). Wieloraka wige wiedza poprzedzi¢ musiwiara moze korzysta¢ z jej swiatda, ale nigdy niemo-

wiare, je§li nie w porzgdku czasu, to przynajmniej
w porzgdku natury. Wiedza ta moze by¢ rozszerzo-
ng, umocniong, rozjasniong przez nauki filozoficzne,
tak iz filozofja nietylko utwierdzi¢ nas w wierze, ale
nadto obroni¢ jy moze od zarzutéw niedowiarkow.
W tem znaczeniu Ojcowie S$wigei zowig filozofje pe-
dagogjq i przedmurzem wiary (Clem. Alex. 1. ¢.).

To wszystko nietylko uznajemy, ale nawet utrzy-
mujemy przeciwko tym, ktorzy wiare za poczatey
wszelkiej wiedzy uwazajg; stad jednak bynajmniej
nie wynika, ze teologja zalezy od filozofji, albo jest
jej podlegly. Podleglo$é ta wtenczasby tylko mia-
Ta miejsce, gdyby pobudkg do wierzenia bylo prze-
Swiadezenie o wewnetrznej oczywistosei prawd obja-
wionych, jak to przeciwnicy dowies$é¢ usitujy. To
za§ przeSwiadezenie nie tylko nie jest warunkiem
wiary, ale owszem najwazniejsze prawdy wiary sa po
za granicami rozumu, a tem samem wewngtrzna ich
oczywisto§¢ dla przyrodzonych dziel rozumujest nie-
podobna. Co wigeej, te nawet prawdy objawione,
o ktérych sam rozum przekonywa, nie nalezg do wia-
ry o ile sa oczywiste, ale tylko o ile sig opieraja na
zewnetrznej powadze objawienia. Dodajmy i to, Ze
sama znajomo$¢ pobudek wiarogodnoSei, jakkolwiek
sig na Swietle rozumu opiera, nickoniecznie jednak
Jest filozoficzna i $cidle umiejetna. Znajomo§é ta
dostgpna jest ludziom wszystkich wiekéw i wszelkich
stanéw, uczonym i prostaczkom, i weale nie zalezy od
stanowiska nauk filozoficznych. Niech sig jak cheg
zmieniajg teorje filozoféw, obowigzek wierzenia za-
wsze ten sam pozostanie. Wreszcie przypudciwszy
nawet potrzebg umiejetnosei filozoficznej do pozna-
nia pobudek wiarogodno$ci objawienia, zawsze je-
dnak wiara nasza nie na tej umiejetnodci bezposére-
dnio opieraé¢ si¢ bedzie, ale na nicomylnej powadze
stowa Bozego, ktérg umiejetnosé filozoficzna zewne-
trznie tylko stwierdza i niejako zbliza do naszego ro-
zumu. Mowige innemi stowy, filozofja nie dlatego
pobudza nas do wierzenia, ze dowodzi wewngtrznej
oczywistoSci prawdy objawionej, ale tylko dla tego,
ze §wiadezy o nieomylnodci powagi te prawde poda-
jacej.

Z tego wszystkiego jawnie sig¢ okazuje, ze rola
filozofji wzglgdem wiary jest zupelie podrzedng; ze

(7) ,Jesli tedy sluszna jest (méwi $w. Augustyn wli-
scie wyzej przytoczonym) aby co do niektérych waznioslych
prawd, ktorych jeszcze pojaé nie mozemy, wiara poprze-
dzala rozumienie, watpié takze nie mozna, ze jakkolwiek
rozumienie, ktéreby nas do ich uznania sklaniato, poprze-
dzié musi wiare‘¢ (ep. 120 1. e.)

ze si¢ poddaé pod jej przewodnictwo, a tem bardziej
pod jej sad.

Obaczmy teraz jaki jest stosunek filozofji do teo-
logji  Kosciola, to jest do umiejgtnego thumaczenia
prawd wiary przez nicomylng wladz¢ Koécielng za-
twierdzonego. Tlumuaczenie to nazwane by¢ moze
bosko-ludzkiem. Same bowiem prawdy rozbierane
i wyjadniane Zrodla sg boskiego, i o tyle tylko do teo-
logji nalezg, oile si¢ na boskiej powadze opieraja;
tlumaczenie ich jednak jest dzielem rozumu ludzkie-
go, jakkolwiek wiarg oSwieconego i obeenoscig Du-
cha $w. od wszelkiego bledu zabezpieczonego. Duch
Swigty bezposrednio przewodniczy nauczaniu Koscio-
fa, nie przez nowe objawienia, ale przez laske nieo-
mylnego rozumienia prawd na poczatku objawionych,
przy pomocy Srodkow ludzkich, a mianowicie filozo-
fii i wszystkich jej galezi. Nieomylno$é jednak wu-
zyciu tych Srodkéw nie od bieglosei i wyksztalcenia
filozoficznego doktoréw zalezy, ale jedynie od obie-
tnic Bozych do KoSciola przywigzanych. Przyzna-
Jjemy wszakze, iz forma przypadkowa wyrokdéw inau-
czania koScielnego od rozmaitego stanowiska umieje-
tnoSci ludzkiej zalezy. '

Stosunek nakoniec filozofji do teologji przez
prywatnych doktoréw uprawianej podobny jest do
poprzedzajacego, z ta jednak wielky roznicg, ze do-
ktorowie pojedyniczo wzieei nie majg daru nieomyl-
noSci, i o tyle tylko ich nauczanie ma powage, o ile sig
jednoczy z nauczaniem calego Kosciola. Poniewaz
wige teologja Kosciola zbtgdzi¢é nie moze w uzyciu
umiejetnosei ludzkich do orzeezenia prawd objawio-
nych, teolog pojedyriczy w zastosowaniu tych umie-
jetnodei zawsze na teologje Kosciola, jako na norme
i przewodniczke ogladaé si¢ winien.

Jasno tedy widzimy, ze wcale innajest zaleznos¢
filozofji od teologji, niz tej od tamtej. Teologja
prostuje bledy filozofji, sama bladzi¢ nie mogac; filo-
zofja stuzy teologji, ale sgdzi¢ jej niema prawa.

Jesli zresztg pod imieniem teologji zechce kto
rozumie¢ samg formg zewnetrzng tej umiejetnosei,
to jest uklad i porzadek rozumowan, nie przeczymy
weale, ze ta od stopnia wyksztalcenia umystowego
doktorow, a zwlaszcza od postepu w naukach filozo-
ficznych zalezy. Zaden tez scholastyk przeczy¢ te-
mu nie my$lat.

Trzeci zarzut przeciwnikéw naszych,jakoby$my
w blednem kole krazyli, poddajac naprzéd filozofje
pod panowanie teologji, a potem znowu szukajgc
stwierdzenia objawienia z zasad filozoficznych, zarzut
ten, powiadam, na falszywem opiera sig¢ przypuszcze-
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niu, jakobyémy zasady filozoficzne z objawienia bra-
li. JuzeSmy na poczgtku powiedzieli, ze o takiej
zaleznodci filozofji od teologji mowy byé nie moze.
Nie przeczymy, i owszem najmocniej utrzymujemy,
2e filozofja opiera si¢ na zasadach sobie wlasciwych
i niezaleznych, to jest na oczywisto$ci prawd pier-
wotnych. Owszem, ktoby temu chcial zaprzeczyé,
wywrocitby wszelkg podstawg pewnoei i do po-
wszechnego sceptycyzmuby przyszedl.

Zostaje nam jeszcze jedna, ostatnia, a pono
najwazniejsza uwaga, ktora stosunek obu umiejetno-
Sci w najglebszem swem Zrddle wySwieca. W zyciu
cztowicka jeden tylko jest cel najwyzszy, ostateczny,
wszystkie za§ inne sg mniejszej lub wigkszej godno-
§ci,wedle tego jak mniej lub wigcej do celu ostatecz-
nego zblizajy: tak samo i umiejetnoSei ludzkie wyZsze
lub nizsze zajmujg stanowisko, wedtug godnosci ce-
16w, do ktorych zmierzajg. Wyjasnimy to stowy
anielskiego doktora.

+Wszysey zdrowo mySlaey poznanie Boga za
cel zycia ludzkiego kladli. Poznanie to moze byé
dwojakie: jedno ze stworzen, i to jest niedoskonale...
Na niem zaktada filozof (Aristot. Ethic. X. 9) szczg-
$cie kontemplacyjne, ktore jest jednak szczgSciem
wedrowea, i do niego zmierza cala umiejgtno$c filo-
zoficzna, na badaniu stworzen oparta. Jest znowu
inna znajomo$¢ Boga, za pomocy ktorej widzimy go
bezposrednio w jego istnoSci, i ta jest doskonala, ale
bedzie dopiero w QjezyZnie; wiara za$ uczy, ze czlo-
wiek dojéé do niej moze. Potrzeba tedy, aby §rod-
ki prowadzgee do celu byly odpowiedne celowi, to
jest, aby czlowiek prowadzony byl w swej wedrdwee
do owego widzenia Boga przez znajomoS$é nie ze
stworzen powzigtg, ale bezpoSrednio od Boga na-
tchniong, i taky jest nauka teologji. Stad dwa wnio-
ski uezyni¢ mozemy: jeden, ze ta umicjgtno$é wszyst-
kim innym umiejetno$ciom rozkazuje, jako najprze-
dniejsza; drugi,ze ona uzywa do swej pomocy wszyst-
kich innych umiejetnodei jako wazalek. Widzimy
to we wszystkich czymmo$ciach dobrze urzadzonych,
z ktorych jedna shuzy do osiggnienia celu drugiej,
Jjak n. p. cel sztuki aptekarskiej, to jest sporzadzanie
lekarstw, stuzy do osiggnienia celu medycyny, to jest
zdrowia.. Tak samo poniewaz cel calej filozofji niz-
szy jest od celu teologji i do niego zmierza, teologja
powinna wszystkim innym umiejetnogciom rozkazy-
waé i uzywaé ich do swej postugi“ (In 1. sent. pro-
log. a. 1).

Porzgdek przez §w. Tomasza nakreslony odpo-
wiada przeznaczeniu, do jakiego Big czlowieka stwo-
rzyl. Czlowiek jednak moze wywrécié ten porzg-

dek, tak iz nie tylko pierwszego, ale zadnego miejsca
dla teologji mie zostawi. Zycie czlowieka jest po-
trojne: zmystowe, umystowe i nadprzyrodzone. Kto
wybral za cel ostateczny szczgScie zmystowe, ten
pierwsze miejsce da naukom praktycznym, uzywanie
materjalne mu zapewniajaeym. Kto do szezgScia u-
mystowego dgzy, to jest do posiadania prawdy icno-
ty czysto przyrodzonej, ten umiejetnosciom filozoficz-
nym da pierwszenistwo. Ale kto Chrystusa za mistrza
swego wybral i do chwaly synéw Bozych zmierza,
ten wraz z nami postawi teologje na czele wszystkich
umiejetnosei.

Korespondencja Przegladu Katolickiego.

Sejny.

Blogoslawiony niech bedzie Bog i Ojeiec Pana naszego
Jezusa Chrystusa, ktory nas cieszy we wszelkiem strapie-
niu naszem. Skutku tej prawdy, usty wiclkiego Pawla wy-
powiedzianej, doswiadeza kazdy prawy syn niebieskiego Ojea;
skutku jej doznala i djecezja nasza. Bylismy sierotami ol
lat szesnastu i miesigey trzech. Sieroctwo to tem dotkliwsze
dla nas bylo, ze si¢tak dlugo przeciagalo mimo wyrainych
praw i nadzieji Koéciola. Ale najmilosierniejszy Bog i Pan
nasz Jezus Chrystus, pomny na swi ebietnic, niczostawil
nas sierotami. Powaga swego Namiestnika, obecnie $wietnie
rzadzacego Kosciolem Piusa IX, przeznacza nam na Biskupa
JW. Jks. Konstantego Ireneusza hr. Lubieiiskiego.

A dla nas wola wielkiego umyslem i sercem Piusa,
jest woly samego Boga. Kto ma do nas poslannictwo od Ojea
$w., ktory ealy wylany na potrzehy wszystkich swych dziatek,
kiory tak czule nas kocha, tego za prawego swego mamy
pasterza, temu jako prawemu swemu zwierzchnikowi czesé
i uszanowanie niesiemy, temu jako ojeu posluszni jestesmy,

Kto tak widzi rzeczy, i ko zna dotychezasowy stan
djecezji, niezadziwi sig, gly mu powiemy, ze na wiadomosé
o prekonizacji Najdostojniejszego naszego Pasterza, prawe
serca djecezan augustowskich drgnely z radosci, z wszyst-
kich piersi ulecialy do Pana Zastgpow dzigkczynne modly,
a razem zyczenia, by nasz Pasterz co predzej zawital owezarni.

Nadszedt wreszcie dzien przybycia tak dawno upra-
gnionego Pasterza naszego. JEks. opusciwszy dnia 29 z. m.
Warszawe, w towarzystwie Jks. kan. Osiniskiego, Boldoka
i Wazyckiego, przybyl siczesliwie do Grodna nazajutrz. Stad
wszedlszy w granice swojej djecezji, zwiedzit naprzod ko-
seiot parafjalny obrzedu unickiego w Bali Koscielnej. Ser-
decznie przywitany przez miejscowego proboszcza ks. Kon-
cewicza, ktorego nazwisko JW. Pasterz za szezesliwg wrozhe
sobie poczytal, wyrazlt tenze, 26 mu jest milo w samym
wstepie do djecezji napotka¢ najpierwsza $wigtynie nalezaca
do $wigtej unji, tego przecudnego kwiatu, co na Polskiej
zakwitl ziemi, ktora mitowac przywykt w osobistem zetknie-
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ciu z wielu jej wyznawcami, bedacymi zaszezytem Kosciota
i krajunaszego, i ktorej wzrost i $wietnosé z tej pory, stala sip
najwigkszem pragnieniem jego. Winszowal proboszezowi no-
wego Pasterza w osobie JW. Jks. Biskupa Kaluiskiego, na
tymze samym konsystorzu w Rzymie prekonizowanego; sobie
208 winszowal, ze przeznaczonym zostal do djecezji, zamieszka-
lej cho¢ w malej czastce przez wiernych obrzedu wscho-
dniego, i ze w ten sposob bedzie mial, da Bég sposobnosé
nie slowy tylko, ale i czynem milos¢ swq ku nim okazac,
oswiadezajac sie z tem, 2e jezeliby zajs¢ mialy jokiekolwiek
trudnosei pomiedzy wiernymi Inb duchownymi roznych obrzad-
kow, ma nieplonng nadzieje, Ze milosé uchylié je zdola; i ze
o 1o najusilniej stara¢ si¢ bedzie, dzialajye w mysl Stolicy
Apostolskiej, ktorej obecne postepowanie nowym jest dowo-
dem, ze jest zawszes zarowno dbaly o dobro obojga katolic-
kich obrzadkow.

Nastepnie JW. Pasterz wstapil do Teolina, pierwszego
kosciola lacinskiego djecezji swojej, gdzie przyjety zostal
przez ks. proboszeza Dzickoniskiego i ludek miejscowy. Roz-
rzewniajgey tu byl widok, gdy Najprzewielebniejszy Pasterz
w obec Boga utajonego w Najswietszym Sakramencie, za-
pomniawszy o wszystkiem co go olaczalo, padl na oblicze,
i krzyzem lezac slal gorgee modly do Pana Zastgpow. Te
modly zapewne laczyly si¢ z modlami, jakie Ojciec sw. ku
Niebu za nas zasyla.

Nakoniec dnia 1 b. m. we czwartek zblizal si¢ Naj-
przewielebniejszy Pasterz do swojej stolicy. Wszystko co zyje
w Sejnach, przeswietna kapitula z duchowienstwem, urze-
dnicy, obywatele, wojskowi i izraelici z rabinem na czele
i rodalem, wszystko to si¢ stoczylo na kraj miasta.

Serdeczne bylo przywitanie naszego najprzewielebniej-
szego Biskupa, ale jakze inaczej by¢ moglo? Biskup to zlote
ogniwo, laczace nas z Ojcem $w., a przez niego z samym
Bogiem; to kanal, ktorym czysta nam plynie nauka Kosciola
i dary Boze. Biskup to wysoki dostojnik Kosciola, co majac
postannictwo od Glowy jego, w pelni sprawuje nad nami
powage nauki, rzadow, rozdawania lask i przysparzania Ko-
sciolowi wiernych, a tym slug bozych. Biskup to konar
wspanialego drzewa Kosciola Chrystusowego; bierze ozyw=
cze soki z pnia, jakim jest Ojcicc $w., ite posyla galeziom,
lisciom i owocom, to jest kaplanom, nizszemu duchowieri-
stwu i wiernym. Odejmij z drzewa konar, lub choéby za-
trzymaj w nim krazenie sokow, a galezie liscie i owoce
uschnaé, zwiednaé iupasé musza. Tak i zycie nasze ducho-
wne i moralne bez biskupa wiednieje tylko i gasnie.

Po przyjeciu przez JW. Pasterza éwigconej wody z rak
ks. Administratora, ruszylismy wszyscy ku kosciolowi, spie~
wajae w jezyku lacinskim pelna wielkich mysli piesn: Ko
sig 1w opieke.

W kosciele po zlozeniu holdu Bogu utajonemu w Naj-
swietszym Sakramencie, wital JW. Pasterza imieniem calego
Duchowieristwa dotychczasowy naszej djecezji Rzadea JW. Jks.
Choiniski. W przemowie swojej wyrazit rados¢ z powodu u-
koriczenia dotkliwego naszego sieroctwa, i zyczyl JEks, me-
stwa, wytrwania i pomocy Boga w trudnym pasterskim za-
wodzie, izapewnil, ze duchowietistwo tutejszej djecezji zaw-
sze znajdzie powolne i ulegle pasterskiej swej woli.

Najprzewielebniejszy Pasterz w krotkiej lecz pelnej tresci
i namaszezenia odpowiedzi, witajac swe dziatki o$wiadezyt,

%e posréd réznorodnych uczu¢ przepelniajacych w tak uro-

czystej chwili jego serce, jedno jesi, w obeo kidrego gasng
mejako wszystkie inne, uczucie radosci z ogladania w tak
trudnych i bolesnych czasach, wspolpracownikow w powie-
rzonej mu owezarny; z ogladania ukochanych swych owie-
czek. Dodal, ze dobrze czuje caly ogrom cigzaru, jaki na
jego barki wlozyla wola Boga i wola jego Namiestnika, Ojca
sw. Dlatego zaklinal nas kaplanow, bysmy wspierali pa=
sterskie jego usilowania, i sercem ochoczem pomagali mu
w dobrem. Ale, ze wszystka nasza dostalecznosé z gory jost,
JW. Pasterz przywitanie swoje zakoiiczyl serdeczna modli-
twa do cudownej Matki Boskiej Sejnetiskiej, by jego i jego
owezarnig do Syna swego najmilszego doprowadzic raczyla
Na podzickowanie wreszcie Panu Bogu za wszystkie jego do-
brodziejstwa, zaintonowal hymn $w. Ambrozego Te Dewm lau-
damus, kiory odspic\valismy piersia  pelng rozrzewnienia
i radosci.

W piatek doia 2 b. m. przedstawialo si¢ Jego Eks-
celencji duchowienistwo miejscowe, urzednicy administracyjni
i sqdowi, oraz wojskowi. Wszystkich najprzewiclebniejszy
Pasterz uprzejmem wilal sercem, wszyscysmy w nim znaleili
nie zwierzchnika naszego duchownego, ale prawdziwego ojca.

Tego samego dnia Jego Ekscelencja przybyl do semi-
narjum, gdzie przy ukonczenin przez alumnow rekolekeji,
mial do nich konferencje, w ktorey rozwijal mysl, ze glow-
nym obowiazkiem seminarzysty, jest poznanie powolania
i wyrobienie w sobie ducha kaplaniskiego. ,,Glownym znakiem
prawdziwego powolania, wyrzekl najdostojniejszy pasterz,
jest pojac i zamilowac obowiazki stanu. Dla kaplana ten o-
bowigzek Koniecznie wymaga ducha zaparcia i ofiary. Kio
niema tego ducha, kto niegotow siebic i wszystko swoje po-
swieci¢ dla braci swoich, niech sklada sukienke, niech uste-
puje ze $wielego ustronia, snac do czego innego go Pan
Bog powoluje.€¢

Rozwijajac drugq czesé swej picknej konferencji, JW.
Pasterz zwrécil szezegolniej alumnéw uwage na to, izhy
w przelozonych swoich wszelkie pokladajac zaufanie, nie-
keyli sig przed nimi ze swemi blgdami i wadami, bo prze-
tozeni na nich niecisng kamieniem potgpienia, ale lekarstwo
przynies¢ staraé sie beda.

W sobotg po odspiewaniu hymnu Veni Creator JW. Pa=
sterz udal si¢ do kapitalarza, gdzie przeswietnej kapitule
przedstawil listy Apostolskie, a wykonawszy przysiege na
wiernos¢ Stolicy $w., na zachowanie praw kapituly, wzial
w posiadanie swa biskupiq wladze.

W niedziele przypadala uroczystosé Matki Boskicj Ré-
zancowej, ktora sie u nas wprawdzie zawsze obchodzi przy
bardzo wiclkim naplywie poboznego ludu, ale tak licznego
zgromadzenia, jakie bylo w tym roku dawno juz niepamie-
tamy. W czasie sumy celebrowanej przez Jks. kan. Mysz-
kiewicza, JW. Pasterz po Credo, wstapil na przygotowana
dla siebic mownice. Gdy w krotkich slowach wyrazil, kto
on, skad i za czyja wiladza do nas przychodz, na wezwa-
nie Jego Ekscelencji, odezytane zoslaly z ambony przez Jks.
kan. Osiriskiego, listy" Apostolskie do duchowieiistwa djecezji
w jezyku tacitiskiem i do ludu wiernego w jezyku laciii-
skim i polskim, a wreszcie list apostolski do ludu w jezyku
litewskim odezylal nieudolny wasz korespoudent. Poczem JW
Pasterz nastepne powiedzial kazanie:

,»Za laske bozq sobie poczyluje, ¢ pierwsza sposobnosé
przemayiania, do was zdorza misi¢ w tym dniu poswigco-
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nym Najéwielszej Pannie Rozaricowej; bo naprzod, e mi tak
licznie zebraliscie si¢, powtore 2e to §wigto uwiecznia pamigé
nieskoriczonych dobrodziejstw bozych na kosciol zlanych.

Kiedy obmiereli kacerze X1Li XIII wieku, albigensowie
ratarta wydali wojne Kosciolowi, religji i spoleczenistwu
ludzkiemu, spoleczeristwo wziglo si¢ przeciw nim do broni.
Kodciot pozwalal, owszem blogostawil ich orgzowi, po-
awolit wojng krzyzowa oglosié, ale ufnodci swojej w ramie-
niu ludzkiem i zbrojnem niepolozyl. Bog wywolal mu o-
brorice wedlug serca swego w osobie wielkiego meza owych
czasow &w. Dominika, zalozyciela zakonu kaznodziejskiego,
ktory postany do Francji od wielkiego Innocentego il
2 roiaticem w reku, z obosiecznym mieczem, co rani i goi, to
jest slowem bozem i milosciq w sercu, zapewnil tryumf Ko-
sciolowi i prawdzie, i nietylko pokonal, ale nawrécil gro-
#qce im nieprzyjacioly. Ten jest poczatek rozarica.

yPoczete podowezas w bolu i lzach zakony zakwitly
na chwale boza. Znich wyszli pierwsi naszej tu Litwy apo-
stolowie. Zakonowi kaznodziejskiemu winnismy i ten przy-
bytek, ktéry dzié jest nasza katedra. llez powodow do wdzie-
cznosci.

,,Ledwie z tym wrogiem Kodciol si¢ sprawil, nowa nad
nim zawisla burza, Sprosny Turczyn i Tatarzy, ktorzy mie-
czem i ogniem rozszerzali swe bledy, obaliwszy paristwo
wachodnie i a tysigcach przestawoych chrzescijaiskich ko-
fcioléw w miejsce krzy2a osadziwszy polkiczye, grozili za-
laniem catej Europie. W tak wiclkiem niebezpieczeristwie,
kiedy monarchowie i ksiqzeta chrzescijariscy miasto o wspélog
troszezyé sig obrong, klétoie tylko zsobq wiedli; wielki Pa-
piet éw. Pius V, tego zakonu kaznodziejskiego, pozbawiony
wszelkiej pomocy, cal ufnosé w Najéwigtszej Pannie poklada,
i braci rézarica éw. do modléw wzywa. W czasie uroczy-
stej odbywanej przez nich procesji, z objawienia poznaje, %e
wlasnym jego powigkszej czesci kosztem przygotowana wy-
prawa pomyélny wzigla skutek, i 2e pod Lepantem Jan
Austrjacki skruszyt na morzu tureckq potege. Swigto Rozarica
wowezas ustanowione. Poiniej zas, gdy tez walke bohater-
skiemi wysitkami dalej prowadzono, gdy nasz Jan Il po-
wolny wezwaniu Innocentego XI, ukorzyt pod Wiedniem
dumg poharicow, gdy nakoniec Bialygrod w 1715 r. wpadt
w rece chrzescijan, to éwigto do calego Kosciola rozciagnie-
tem zostalo, Przeciez cho¢ juz dzié potega turkow sasiadom
straszng niejest, zwycigstwo wszokze Kosciola jeszeze niedo-
konane, i wtedy dopiero bedzie, gdy pokonani mieczem sto-
wa muzulmanie, uczezq sami co wprzod palili, a pali¢ poczna
co czcili. Obyémy przez przyczyng Najéw. Panny Rézarico-
wej, wkrotce ten nowy cud milosierdzia Boskiego ogladaé
mogli.

yNiemniejstraszne, niemniej bolesne sy proby, ktére Ko-
dciol powszechny przechodzi. Ziosé piekielna oplakane obré-
cila wysilki przeciw Twierdzy bozej, na opoce Piotrowej o-
partej, przeciw Stolicy Apostolskiej. Juz ja odarla z wigkszej
czesci posiadlosei, na jakie sig wieki sktadaty, by dajac Ojen
$w. niezawisle od ziemskich mocarstw polozenie, zapewnié
i poreezy¢é mu niezaleznos¢ duchownq. Weiaz mu w ostat—
niem schronieniu, w wiekuistym zagraza grodme. Ktz Ko-
$ciol poratuje w tej strasznej potrzebie? Do kogo nam sie
uciekad, w kim ufnoéé i nadzieje polozyé?

Kiedy spienione balwany gro2q zatopieniu lodzi, to ten
kto ja chee ratowaé o dwie rzeczy przedewszystkiem tro-

szezy¢ si¢ powinien: W czyjej ster rece, alali w dziclnej
i umiejgtnej, o to pierwsza; a potem, kedy gwiazda co droge
do przystani wskazuje. Otéz na naszej lodzi Piotrowej na
wsze strony balwanami miotanej, sternikiem dzié, tak jak
za dni Dominika $w., jak za dni Osmana i Sobieskiego, jest
zawsze prawy nastepca Piotra éw., zastgpca na ziemi tego,
ktéry powstawszy ,rozkazal morzu i wiatrom, i stalo si¢
uciszenie wielkie.** Z jego tez rozkazu i porgki staje i ja
posrod was, poslany jako pasterz do owieczek, jako ojciec
do dziatek swoich. Pojdicie wige do mnie, i trzymajmy sie
gromadnie najmilsi moi! Niemasz gdzieindziej dla nas bez-
pieczenistwa, jeno w tej lodzi Piotrowej.

»»Ale gdziez gwiazda nasza? Ko nam wskaze droge! Ty
niq bedziesz Gwiazdo morza, Jutrzenko zaranna, Krélowo
korony nasze)! Jakos przyswiecala ojcom naszym, i ratowala
ich w niebezpieczenistwach, tak i nas dzisiaj ratuj i prowadz
do Syna swego.

,»Winien wam bylem ukochany ludu! w tym dniu,
kiedy rzad djecezji tej obejmuje, niniejsze objasnienie wedle
czyjej woli i prawa, i do jakiego celu uzywa¢ bede poru-
czonej mi wladzy. Ale na takiem oswiadczeniu ani ja, ani
tez wy poprzesta¢ niemozemy. Stosunek biskupa do swej
owczarni  Kosciol zwykt zdawna przyréwnywaé do slubu.
Przy zawarciu zaé slubnego zwiazku, zwykli oblubieiicy wy-
mienia¢ obietnice i podarki. Coz ja wige wam przyrzekne?
Oto, co sig tyczy wiary przyrzekam wam i $lubuje, ze opo-
wiada¢ wam bede nauke Chrystusa Pana i jego Kosciola.
Broi mnie Panie! abym kiedykolwiek wlasne pomysly lub
przywidzenia mial ludowi twemu wydawaé za nauke twoja;
niechaj 2ging, niech zamra w mych piersiach pierwej, nimby
z ust moich wyjé¢ mialy na wierzenie lub zgorszenie ludu.

»»Co sig zasd tyczy obyczajow, przyrzekam wam i obie-
cuje, ze ich pilnie broni¢ w wasi przestrzega¢ bede, wezas
i niewczas was upominajge, chocbyscie mieli 2al o to do mnie,
chotbym wam sig mial uprzykrzyé, i gniew wasz na siebie
sciagnad; byscie snadi w dzieri sadu Bozego niepowstali prze-
ciwko mnie i niezarzucali: a czegoé psie niemy milczali nieszczekal,
a nieupominal poki byl czas do poprawy.

»»Ale niedosy¢ na obietnicach, w tym dniu, ofiary po-
trzeba; Lo tez upragnieniem upragniong jest dusza moja tego,
by wam zaniesé dar godny was i godny tego, kto mnie pe-
syla. Coz wige wam przyniose? Oto wszystko co mam i czem
jestem, waszem jest ioddac¢ je za was wszystkich iza kaz-
dego z was z osobna, prostym jest, a najéwietszym obowiaz-
kiem moim.

»Wy za$ najmilsze dziatki, czy nawzajem przyrzekacie
biskupowi waszemu uszanowanie, ulegloéé i postuszeristwo?
Czy trwa¢ przy mnie w zgodzie, jednosci i milosci przyrze-
kacie? Na to zapytanie odpowiedzia} lud: ,,Przyrzekamy.*
ylonej ofiary od was niezadam. Oto masz Panie mily oczom
twoim widok! Socerdotem coadunatum populo, et gregem adhae-
rentem pastori. Kaplana polgczonego z ludem, i owczarnig zjedno=-
czong z pasterzem. Niedaj Panie, by ten zwiazek oslabl kie-
dykolwiek i zwietrzal, ale spraw milosierdziem swojem, abym
w dzieri sadu stangwszy przed obliczem Twojem, przywiodt
je wszystkie na prawice Twoje, i mogt wyrzee z pociecha:
»»Gdym z niemi by, zachowalem je w imie Twoje; ktores
mi dal, strzeglem ich, i zaden z nich niezgingl. (Jan).

A teraz bracia najmilsi jedno jeszeze mam wam po-

wiedzie¢. Cheialbym w was obudzi¢ otuche, i lepsza w.was
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wlaé nadzieje. Badicie dobrej mysli. Nedznego wam wpraw-
dzie Pan Bog postal pasterza, i jeteli wy calej jego nedzy
nieznacie, bho si¢ podobalo Panu rzucié¢ zaslone na niemocy
i zdroznosci jego, by je zakryl przed oczyma waszemi, to
ja znam nieudolnosé moje, i nedzy mojej éwiadom jestem
i truchleje. Ale ufnosé nasza w ramieniu wszechmocnem mi-
losiernego Pana, ktérem wsparly kaplan stojgc pray Ewangelji
swycigtonym niebgdzie. Ufajeie wige w Panu, ale sig modleie
za mnie, proszg was o lo i blagam; maodlcie si¢ za mnie,
aby mnie Bog faska swoja oswiecal i wspieral w cigzkim
obowiazku i urzedzie moim. Madlcie si¢ takze prosze, abym
mogt przyjawszy bez dalszej zwloki konsekracje biskupia,
stuzy¢é wam i przymnazaé w was chwale boska.

»Najswietsza Panno, §w. Stanistawie, Kazimierzu, Joze-
facie, blogosl. Andrzeju Bobolo, patronie moj, sw. Jerzy dzielny
szermierzu, patronowie tego miasta i djecezji, i wszysey pa-
tronowie i $wigci, klorzy z nicbieskiego dworu na nas
spogladacie, przyswiadezcie dzis zawartemu migdzy nami
i tym ludem pobeznym slubowi, przyczyicie si¢ za nami,
i wyjednajeic nam u Boga milosierdzie i korone wiecznej
chwaly.©

Oto wazna pod kazdym wzgledem mowa Najprzewie-
lebniejszego naszego Pasterza. Nadto nieudolne me pioro, bym
zdolal opisac wrazenie, jakie ona na nas wszystkich wywarla.
Wystawcie sobie powage Najdostojniejszego kaznodziei, i jego
namaszezenie, a choé stabo pojmiecie 1 pozazdroscicie nam
owej godziny, ktora nas okolo méwnicy naszego Pasterza
trzymala. Odchodzac od drogiej nam méwnicy, unieslismy
z sobg blogq nadzeje lepszych czasow

W poniedzialek Jego Ekscelencja po odprawieniu zalo-
bnego nabozeistwa za dusze . p. biskupa Pawla Straszyii-
skiego i innych swoich poprzednikow, oraz za dusze . p.
ks. Mikolaja Blockiego administratora naszej djecezji, wez-
wawszy do swojej rezydencji cale duchowieristwo, urzadzit
konsystorz w nastepny sposob: Sedziami surogatami misno-
wani zostali: ks. kan. Wierzbowski proboszez suwalski, i ks.
kan. Osiniski proboszez sokolowski, asesorami ks. kan. Marmo
profesor seminarjum, i ks. Karol Boldok, regensem kance-
larji i notarjuszem ks. Botdok, sekretarzem ks. Wazycki, ka-
pelan Jego Ekscelencji. Nominacje oficjata, obroiicy spraw
malzenskich i fiskalisa na dalszy czas odiozono.

Po konferencji, w ktorej JW. Pasterz rozwijal najzba-
wienniejsze zamiary, i udzieht nam najzdrowsze rady i u-
pomnienia, u pasterskiego stolu zostalismy prawdziwie po
ojcowsku ugoszezeni.

W tydzien po swojem przybyciu JW. Pasterz wyjezdzat
do Suwatk, celem zwiedzenia tamecznego kosciota. O szcze-
golach przyjecia, ktore bardzo bylo serdeczne, za kilka dni
wam doniose.

A tymczasem blogostawimy najmilosierniejszego Boga,
2e wejrzawszy laskawie na nasze modly, polozyt koniec bo-
lesnemu naszemu sieroctwu. Prosimy i prosi¢ Go nieprzesta-
niemy, izby na naszego Pasterza wylal petnos¢ lask Ducha
swego, ktorymby oswiecony i wzmocniony, najzbawienniej-
sze swe zamiary do skutku szezesliwie doprowadzié zdolal.
Blagamy Boga, izby Pasterza naszego dla chwaly swojej
$wietej, ozdoby Kosciola i pozytku naszego, na diugie lata
w czerstwem zachowat zdrowiu, a po walce na tym $wiecie,
Wraz x owczarnia po prawicy swojej znalesé sig mu pozwolil.

Ks. 8. H.

1

Kielce,

Szanowny Redaktorze!

. Wyreezam waszego stalego korespondenta niniejszem
pismem, do czego wyjazd Jego Ekscelencji ks. Biskupa na
parafje, mianowicie do wsi Sokoliny na odpust w dzieri éw.
Michata, nastrecza mi sposobnosc, jako towarzyszacemu tej
podrozy.

W niedziele dnia 27 wrzeénia r. b. po skoriczonem na-
bozeristwie, mimo slotnej pory, wyruszylismy z Kiele. Od sa-
mego rana deszez rzeczywiscie padal, przestal wprawdzie
po poludniu, lecz ta przerwa nietrwala dlugo. Ledwie mi-
nelismy rogatki, zasepilo si¢ niebo, okrywajac sig czarnemi
chmurami. Dokola tak smutno, jakby sama natura plakata
czegos mezwykle. Ks. Biskup wezwal mnie do wspolnego
odmowienia itinerariun clericorum. Skwapliwie pochwycilem
ksigzke i naprzemian odmawialismy modlitwy, proszac Boga
o blogoslawieristwo. Po skoriczeniu itinerarium odmowilismy
razem nieszpory z kompleta. Ta wspélna modlitwa przejela
mnie tem uczuciem niewymownem, jakiego si¢ doznaje przys
wodzac sobie na pamieé¢ postacie ojeow naszych, kiorzy wy-
bierajac si¢ w droge z dzieémi. modlitwa wmaczyli poczatek
podrozy. Odezwalo sie w sercu zywo wspomnienie drogie,
kiedy poraz pierwszy odwozge mnie ojciec do szkol, za-
prowadzit przed oltarz, gdziesmy obaj uklekli dla odebra-
nia blogoslawienistwa od kaplana. Nierozumialem wtenczas
dobrze znaczenia tego blogostawienstwa, wiem tylko zem
plakal i widzialem odchodzac, jak ojciec otarl lz¢ z oka ca-
tujac mnie w czolo. Ojciec dawno spoczywa w grobie, a ziarno
uczucia religijnego rzucone jego reka w serce dziecigee nie-
zginglo.

Wsrod podobnych mysli zblizalismy sie do Chmielnika
droga bita, z jednej strony ktorej wieza koscielna w Lisowej
wita juz zdaleka przechodnia i zwraca na sig jego uwage.
Szezegélnie podezas pogody slicznie sie przedstawia, kiedy na
jej szezycie krzyz, godlo naszej wiary $wietej, zajasnieje, jakby
poztocony od promieni slonecznych. Godzi si¢ wspomniec,
e to kosztem jedynie wiejskiego plebana szanownego ks.
Rybusa, przybyla w ostatnich latach ta ozdoba kosciotowi Li-
sowskiemu, a chluba jego parafjanom; to tez daleko ludzie
wiejscy rozpowiadaja sobie oniej. Po drugiej stronie drogi
Piotrkowice, dawniej miasteczko prywatne, dzisiaj wies z ster-
czacemi murami kosciota Redemptorystow, niewlasciwie Be-
nonami zwanych, zniesionych 1833 r. i kosciolem parafjal-
nym dawniejszym od pierwszego z XV wieku, odznaczaja-
cym si¢ starozytnoscia swoja. W Chmielniku zatrzymalismy
sig chwilke, wszedlem do kosciola, przypadal odpust po-
s$wigcenia kosciola. Ks. wikary odprawial nieszpory, lecz
zdziwitem si¢ niepomatu, ujrzawszy kilkoro zaledwie tylko
ludzi na nabozeristwie; a przeciez parafja dos¢ liczna, chocby
zsamego miasteczka, powinnaby wigcej dostarczyé poboznych.
Zmrokiem juz prawie przebylismy Busko, skreciwszy droga
do wsi Dobrowoda, gdzie miejscowy pleban ks. Stanko z naj-
wieksza serdecznoscia przyjat Jego Ekscelencje na nocleg;a bez
krzatania sig, biegania i wielkiego zachodu, czem chatabogata
uraczyl dostojnego goscia. Juz 72-letni starzec, pelen Zycia
rozpowiadat o djecezji Spizskiej, (1) Podoliticu; tam sig wycho-

(1) W rubrycelach archidjecezji Warszawskiej, djecezji
Kielecko-Krakowskiej i Plockiej wyliczajc biskup6w, djecezje Spiz-
sky nazwano Sapuciensis. Jest to omylks, Spiz po lacinie Sce-
pusium, stad djecezju Spizska Dioecesis Scepusiensis,
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wal i ksztalcit, Stron tych zapomnie¢ niemoze. Nazajutrz ks.
Biskup wysluchal Mszy &w. i obejrzat kodciol. Istne to cacko;
kosciolek wiejski w Dobrowodzie nienajgorzej utrzymywany,
w stylu gotyckim, z szanownq starozytnoscig, zewnglrz po=
waznie wyglada. Po lewej stronie wewnalrz wmajduje sie
marmurowa tablica z napisem w sciang wmurowana  Umie-
czam len napis, przypomina bowiem rodzine, ktora dala niebu
Swictego, ziemi ojezystej swiatlo wielkiej cnoty, a swym ziom-
kom wigcej jednym przyczyne do Boga.
D. 0. M.

Bobola de magna et parva Piaski (2) hic jacet Joannes,

Cujus spiritus acterna jam vescitur aura,

Vir Divie gratus mortalibus carus omnibus aequus,

Huie Quisquis transis, aeternum vive praecare,

Vixit An: 60 Moritur 5 Decembris 1605

Jacobus Bubola Subdapifer Sanocen. Filius Parenti

Desideratissimo Amoris ergo erexit.

Podchodzac pod ambong, spotyka si¢ Znowu na po-
sadzee kamienn marmurowy, przypominajacy tegoz samego
Jana Bobole. Trudniej go odezytaé, ludzie bowiem podezas
nabozeristwa stojge, wycieraja nogami, przez co coraz bar-
dziej nieczytelne stajy sie gloski; umieszczam takze com przy
wiccy mogt odezytad, a moze kto inny dokoriczy (3.

Jounnis de Magna et Parva Piaski
Bobola hic ossa jacent hic omni quo
vixit die pie Deum coluit Beneficus
Hospitalis Amicitise Cultor Optimus
Christianus extitit et sat din vixit
Qui vitam hoc teste elausit......

W koicu napisu jest imie Urszuli; moze to jej stara-
niem ta kamienna plyta wykonana zostata. Zdawaloby sie
2 lego napisu, 2e zwloki Jana Boboli spoczywaja pod am-
bona. Mocnoby sie zawiddl, ktoby tak trzymat. Grob wedtug
opowiadania koscielnego, byt pierwiastkowo w kaplicy po
lewej stronie glownej nawy kosciola. Skutkiem czasu, po-
gercy wszystkiego, zapadt sig. Zamiast odnowienia, zarzucono
go, a przenicsieniem kamienia grobowego i wylozeniem po-
sadzka, kaplicy, zatarto zupetnie $lad miejsca, w ktérem spo-
czywa Jan Bobola.

(2) Piasek wielki, wies o dwie najdalej trzy wiorsty od
Dobrowody poloiona, Koéciél dawnicj wspanialy, dzisiaj okro-
pnodciy spustoszenia dwieci, Mury sterczy bez dachu i sklepie-
nin, wewngtrz lozy i chwasty po 6ltarzach sig rozpostarly. Za-
mierzano go nawet rozebraé, chociaZ mury jeszcze bardzo silne
i zdrowe. Lud wiejeki sprzesiwial si¢ temu proszac o zacho-
wanie pamigtki starozytnej. Swigtokradztwo niezostalo spelnio-
nem; lecz mury dopominajy si¢ o chwalg bozy wtym kodciele,
tem bardziej, ze kaplica drewniana postawiona przez parafjan
jakby na dziefi jeden, juz si¢ wali. Do kogo to nalety, jest
w stanie i bardzo podéwigngé te dwigtynic. Wielki to grzech
przed Bogiem i narodem médz a niechcie¢ przekazaé naste-
poym pokoleniom éwiadka wspomnieh dawnych,

(8) Jeden zkaplanéw djecezji Kielecko-Krakowskiej zaj-
muje si¢ skrz¢tnie zbieraniem materjaléw dotyczgeych kodeio~
16w tutejszej djecezji. Mozeby si¢ z tego dala ulozyé calodé
potyteczns, gdyby kks, proboszeze nadsylali iepsze wiadomodei
juk dotad. Konsystorz Kiclecki wzywal w tym roku o takowe
i otrzymal suche, niedokladne po wigkszej czgdci jukby na od-
czepne tylko nadeslane,

Przeczekawszy silng stotg okolo poludnia Jego Eksce-
lencja przez Wislicg, zdazal do Sokoliny. W Wislicy pozo-
stawil mnie ks. Biskup do pomocy w sluchaniu spowiedzi
micjscowemu proboszezowi. Zebralo sig dosy¢ pragnacych
uczestniczy¢ dnia nastepnego w przyjeciu sakramentu bierzmo-
wania; najwigcej dzieci z pobliskich wiosek parafji Wislickiej.
Rozrzewniajaco hylo widzie¢ te dzieciny mimo sloty i desz-
czu garngee sig do spowiedzi, Dobrze przygotowane, czekaly
dosy¢ dtugo i dopiero w noc péing pod przewodnictwem
starszych porozchodzity si¢ po domach. Dnia 29 wrzesnia
przybytem do wsi Sokoliny, celu podrézy Jego Ekscelencji.
Kaplanaw z sasiednich okolic zjechalo sig dosy¢, ludzi bylo
kilka tysicy. Niebawem miejscowy pleban na czele swej
parafji z choragwiami i krzyzem wprowadzitks. Biskupa do
kosciola, witajae dostojnego Pasterza, przybywajacego utwier-
dzié lud w wierze $wietej przez sakrament bierzmowania,
a umocnié¢ ducha w kaplanach przez rekolekcje. Serdeczna
byla ta mowa krociuteriko wypowiedziana. Z anielsky sto-
dyezy osiwialy wsrod postugi parafjalnej wiejski pleban, ks.
Ostrzeszewicz przedstawit Jego Ekscelencji parafje swoja,
ktorg przez 30 lat pielegnowal i karmit slowem bozem. Powital
w Pasterzu swoim i dawnego nauczyciela wyrazajac, 2e pa-
tribus et praeceptoribus nunquam satis. Wspomnienic to da-
wne wywolalo 1z¢ na obliczu Jego Ekscelencji. Gdy skoii~
czyl ks, Ostrzeszewicz Jego Ekeelencja wstapil na ambong
i przemawial do ludu pouczajae go o waznosci w ogole Sa-
kramentow éw. a mianowicie bierzmowania, oraz udzelit
przestrog, jak korzystaé maja z daréw Ducha sw. i czego
si¢ strzedz powinni, aby takowych nieutracié. Po udzieleniu
sakramentu bierzmowania ks. Biskup celebrowal sume pod-
czas ktorej kazal ks. Wnorowski kanonik. Rozwijajac we
wstepie mysl jak droga musi byé dusza czlowieka kiedy na
jej postuge i obrong Pan Bog stworzyl duchy niebieskie,
mial rzecz, o aniotach w ogolnosci a w szezegélnosci o $w.
Michale, kazanie bylo zajmujacem dla uksztalceriszych, a przy-
stegpnym dla ludu wiejskiego. Szkoda tylko, ze kaznodzieja
nieskorzystal z okolicznosci i celu objezdzania djecezji przez
ks. Biskupa. Jego Ekscelencja przedewszystkiem podejmuje
podroze, aby polozyé silne podwaliny trzeiwosci w ludzie
wiejskim. 1w’ okélniku swoim do duchowienstwa, zapowia-
dajac wizyty po parafjach, wzywal, aby wybierano zdol-
nych kaznodziei, kuorzyby przedstawiajac grzech wielki, jakim
jest pijanistwo, obrzydzili go ludowi wiernemu, a wykazujye
optakane skutki tego zabojezego nalogu, pociagali go ku
trzeiwosci. Slowo ks, Wnorowskiego tak pociagajace i ply-
ngce z serca, przy pomocy bozej powiedziane w tym przed-
miocie, mogloby bylo pozyskaé dusz wiele dla tej cnoty,
przeciwko ktorej lud nasz najwiecej grzeszy. Po sumie Jego
Ekscelencja nieprzerwal pracy swej apostolskiej znaczae do-
sy¢ dugo wiernych, oczyszczonych na duszy przez spowiedz
swigta, znakiem krzyZa i umacniajac chryzmem zbawienia.

Péino po poludniu zasiedlismy do obiadu, podezas
ktorego dano znaé, 2e jacy$ ludzie przysali do Jego Eks-
celencja. Byla to deputacja z parafji Kazimierza zlozona z sol-
tyséw, dzigkujaca pasterzowi swemu w imieniu gromad za
podjete trudy. Ks. Biskup z wdzigeznoseig ich przyjat blogo=
slawiae na droge. Po obiedzie rozpoczely sie nieszpory i na-
deszla uroczysta chwila rekolekeji. Juz ciemno bylo, swiatlo
tylko zapalone na ¢Marzach rzgsiécie rzucajac blask po ko-
sciele obszernym, dwiecito ku uczezeniu Pana Jezusa w mon-
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strancji wyslawionego. Kaplani w komzach zasiedli fawki,
a lud wiejski klgezac modlit sig czesto glebokiem westchnies
niem przerywajac swe pacierze. Po schowaniu Sanctissimum
cisza zupelna nastqpila. Ks. Kossowski, dziekan Wislicki, roz-
poczal rekolekeje mowy bogata w tresé i nauke. Przedstawil
cel zgromadzenia sig kaplanéw oraz méwit o potrzebie i ko-
rzysciach rekolekeji. Zwracajac sig do ks. biskupa, prosit
o blogoslawienistwo swigtym zabawom. Jego Ekscelencja od-
powiedzial w krotkich stowach mniej wigeej tej tresci: ,,Wy-
mowne sfowo ks. dziekana o celu zgromadzenia sig waszego,
potrzebie rekolekeji i korzysciach wyplywajacych z odpra-
wiania tychze, uwalnia mig, abym cos wigcej w tym przed-
miocie mial doda¢. Zwracam tylko waszq uwage nad czem
szezegolniej powinniscie siq zastanawiaé podezas tych reko-
lekeji. Lud waszej picczy powierzony przez Sakramenta sy,
ktorych jestescie szafarzami, laczy sig z Bogiem i zawiera
scisty zwiazek, ktorego zycie cnotliwe ma by¢ korong. Jezeli
tedy pouczacie lud o tajemnicach Bozych tak, ze z naleznem
przygotowaniem i naukq przystepuje do Sakramentow sw.,
jezeli po przyjeciu Sakramentow czuwacie nad nim, aby nie-
stracil lask odebranych, przypominajac mu ustawiczaie do
czego sie zobowigzal, jezeli prowadzicie go drogy cuoty przy-
swiecajcie na ni¢j blaskiem wlasnego przykladu, spelniajcie
to czego po was Kosciol sw. wymaga. Czy tak czynicie, za-
stanawiajeie si¢ nad tem, a wzmagajeie ducha waszego,
abyscie coraz wigcej Bogu chwaly a swym parafjanom po-
2ytku duchownego przysparzali. Prosze was o to bracia dro-
dzy i zaklinam na wszystko.*

Odmowienie Matutinum i Laudes na dziei nastgpny za-
koriczylo odpust éw. Michata we wsi Sokolinie. Zalujp mocno
ze niemoglem by¢ $wiadkiem calego ciggu rekolekeji. Sty-
szalem wszakze, 20 jeden z kaplanéw ma wam przestaé
opis takowych.

Dnia 30 wrzeénia opuscilem Sokoling, spieszac si¢ z po-
wrotem do Kiele. Wyjezdzajac na wies zatrzymatem si¢ przed
cmentarzem wiejskim Sokoliny, uderzony porzadkiem jaki
za wzér postuzyé moze nie dla jednej parafji. Cmentarz ma-
leriki, z jednej strony osztachetowany, z trzech innych walem
irowem dostatecznie zabezpieczony od wdzierania si¢ bydla
lub trzody. Krzyze strzegq mogit, a dwie aleje picknych akacj,
przecinajac si¢ w linji prostej, prawdziwa sa ozdoba tego
$wigtego miejsca. Cisza na nim wielka, tylko szelest lisci
jakby rozpowiadal o pamigci ludzi czuwajacych i strzegacych
mogil ojcdw swoich.

Obejrzawszy cmentarz ruszylem dalej i widzialem wiele
ludzi snujacych si¢ po drodze z pytaniem, czy jest jeszcze
ks. Biskup w Sokolinie. Sciggali licznie z odlegtych okolic
niemogac dni poprzednich dla niepogody prawie nieustaja-
cej podja¢ dalszej drogi. Ks. F. M,

KRONIKA KOSCIELNA ZAGRANICZNA.

. Wiochy. 1. List pasterski biskupow Wenecjanskich. 2. Re-
likwie §w. Hieronima w Rzymie. 3. Armonja. — Franeja. Domy
schronienia dla starcow.— Prusy. Stowarzyszenia katolickie.

Wiochy. \. Biskupi Weneccy wspélnie oglosili
list pasterski przeciw prasie antykatolickiej. Czcigodni Pra-

laci przypominajy naprzod, e jestto ich swigly obowia-
zek oswrzedz swe owieczki i zabezpiecay¢ od wplywu szko-
dliwych ksiazek i dziennikow; nastepnie wykazuja, 2e majy
prawo w takich razach uzy¢ cenzur duchownych, opiera-
jacsi¢ na przykladzie i napomnieniach Najwyzszego Kaplana.
Z tych wige wzgledow potepiaja w ogolnosei ksiazki i dzien-
niki przeciwne zasadom religji katolickiej, a w szczegolnodei
Messaggere di Rovercto, Giornale di Veronai Revue du Frioul, dodajac:
»Z mocy nadanej nam wladzy, odrzucamy, zaka zujemy i po-
tepiamy powyzsze dzienniki, tak, iz ci ktorzy podlegajq na-
szej pieczolowitosci duchownej, od tej chwili niemogq czytaé
takowych, ani tez przechowywaé u siebie, bez popelnienia grze-
chu smiertelnego i sciagnieeia na siebie kar przepisanych
prawem. ¢ Ten akt energicany biskupéw weneckich podpi-
sali: patryarcha Wenecji, biskupi z Chioggia, Padwy, Cenedy,
Wicency, Feltre i Bellune, z Concordj, Adrji, Trevisy, Ve-
rony, i wikarjusz jeneralny Kkapituly, (sede vacante) archidje-
cezji Udino. Nosi datg 23 sierpnia 1863.

2. Od czasu wyrestaurowania picknego kosciola San Gi-
rolamo Illiryjskiege, przy bramie Ripetta w Rzymie coraz to
uroczysciej obchodzy dziei $w. Hieronima. W przyleglym domu
przytulku, urzadzono xolegjum éw. Cyrylla i Metodego,
w miejsce kolegjum lliryjskiego w Loretto, zalozonego przez
Urbara VIIL, a w oslatnich czasach zniesionego przez rzad
piemoncki, ktory tez i dochody zabral. W Rzymie w wielu
miejscach znajdujy sig jeszeze pamiatki sw. Hieronima. Tak
wystawiono u Najsw Pa nny Marji Wigkszej, gdzie jego cialo
zlozone, ornaty w ktorych celebrowal w Betleem; u $w.
Hicronima della Carita, wybudowanego na placu $wiatyni
sw. Pawla, gdzic zamieszkiwal ten wielki doktor, przecho-
wujq jedng reke jego; u sw. Anastazji, u stép Palatynu,
wystawiono ulomek kielicha ktérego uzywal.

3. Armonia donosi, ze skutkiem nieporozumieri zasztych
pomiedzy akcjonarjuszami a spadkobiercami margrabiego
Birague, naczelny redaktor tego dziennika Jks. Margoui,
i glowniejsi spotpracownicy, postanowili usunaé si¢ i oglosié
nowe pismo, wkrotce majace sig ukaza¢ pod tytulem: Unita
cattolica. Znane jest przywigzanie Jks. Margotti i jego spot-
pracownikow do Stolicy éw., zbyteczne byloby zatem wy-
jasnia¢ w jakim duchu ten nowy dziennik bedzie redagowany.

Francja. Domy schronienia, przeznaczone dla ludzi
starych i stabych plei obojej, mnoza si¢ w Paryzu i jego okolicy.
Jak nateraz, oprécz juz istniejacych, wznosza si¢ nastepu-
ace podobne budynki; jeden w Issy, juz na ukoticzeniu be-
dacy, drugi nazwany szpitalem Devillas, trzeci w Anteuil,
gdzie wlasnie urzgdzono stawny szpital pod nazwy St Perine

Dom schronied w Issy, wzorowy pod wzgledem swego
przeznaczenia, wykonanym zostal na wielkq skalg. Zelazna
krata oddziela cale zabudowanie od wioski Issy, lezacej
przy drodze zParyza do Versalu, i zamyka dluga kryta
galerje, laczaca obadwa skrzydla budynku. Przez glowne
whaijécie wehodzi si¢ do obszernego dziedzitica, albo raczej
ogrodu, majacego 12750 lokei powierzchni, i wysadzonego
drzewami w ten sposob, Ze tworzg trzy cieniste chodniki
otoczone pigkna murawa i ozdobione wodotryskami. Po pra-
wej i lewej stronie tego dziedzitica sy diugie trzypietrowe
oficyny, w ktérych urzadzono mieszkania dla osob w wie-
ku pragnacych #yé w ciszy i odosobnieniu. W glebi dzie-
dzitica znajduje sie kaplica, potaczona z bocznemi oficynami,
druga linja krytej galerji, odpowiadajaca pierwszej, umieszezo-
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