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Sedewakantyzm: jedyny logiczny wniosek

Ks. BENEDICT HUGHES CMRI

"Oni majg was za tredowatych!". Te stowa zostaty wypowiedziane przez
dobrego, tradycyjnego kaptana, ktorego ostrzezono przed nami —
sedewakantystami. To oczywiscie nic nowego. PrzyzwyczailiSmy si¢ do
przesladowan 1 izolacji okazywanej nam przez wielu z tych, ktérzy zdajg si¢
nie rozumie¢ logiki naszego stanowiska. Dlatego, jeszcze raz, sprobujmy
zwiezle przedstawi¢ powody, ktore doprowadzity nas do odrzucenia roszczen
do wiladzy papieskiej wysuwanych przez wspotczesnych soborowych papiezy.

A - :
"By their Fruits you shall know them."
(Matthew 7:16)

Od Soboru Watykanskiego II mamy do czynienia z bezprecedensowg
sytuacjag w Kosciele — a mianowicie, sytuacja, w ktorej ludzie mienigcy si¢
legalnymi nastepcami §w. Piotra nauczajag nowej religii. Dopuscili si¢ oni
licznych herezji, ktére =zostaly dobrze udokumentowane w rdznych
opracowaniach (np. w artykule ks. Anthony'ego Cekady pt. Traditionalists,
Infallibility and the Pope [Tradycjonalisci, nieomylnosé¢ i Papiez], ktory
mozna przeczytac albo pobraé za darmo:
http://www.traditionalmass.org/images/articles/TradslInfall.pdf).

2



http://www.ultramontes.pl/Tradycjonalisci.pdf
http://www.traditionalmass.org/images/articles/TradsInfall.pdf

Jednakze prawdziwy papiez nie mogtby naucza¢ takich btedow. Ponadto,
kto$ posiadajacy legalng, papieska wladz¢ nie mogiby ustanowi¢ praw, ktore
naruszaja zasady naszej Wiary, jak uczynili to ci ludzie. Co za tym idzie,
jesteSmy zobowigzani postawi¢ sobie pytanie czy wtadza, ktorg sobie przypisuja
to prawdziwa katolicka wladza czy tez nie. Gdyz albo jest wiadzg legalng albo
nig nie jest. Nie ma zadnego rozwigzania kompromisowego, takiego, jakie
proponuja grupy czesto oznaczane etykieta "uznawac, ale opiera¢ si¢". (Sa to
tradycyjni Kkatolicy, ktérzy "uznajg" albo akceptuja tych uzurpatoréw jako
legalnych papiezy, lecz nastepnie usprawiedliwiajg "opieranie si¢" ich nauczaniu
1 regutom dyscypliny, poniewaz sumienie moOwi im, ze muszg tak czynic).

Jednakze wynika z tego duzy problem: a mianowicie, jak wierny katolik
moze odmoéwi¢ postuszenstwa legalnemu papiezowi? Doprawdy, nie istnieje
zaden teologiczny precedens w tej kwestii. Pan Jezus jasno nauczal: "Kto was
stucha, Mnie shucha, itd." i Jego Kosciot zawsze to samo glosit. Jeszcze raz
powtorze, nie ma zadnego historycznego precedensu dla akceptowania roszczen
kogo$ do tego, ze jest prawdziwym papiezem 1 jednoczesnego utrzymywania, ze
katolicy sg usprawiedliwieni odmawiajagc poddania si¢ jego domniemanej
wladzy. Sw. Robert Bellarmin, ten wybitny doktor w kwestiach dotyczacych
papiestwa, wytozyt to bardzo tresciwie w swej pracy De Romano Pontifice,
ksiega II, rozdziat 30:

"Niechrzescijanin nie moze w zaden sposob by¢ papiezem, co sam
Kajetan przyznaje. Powdd tego jest taki, ze nie mozna by¢ glowa czegos,
czego si¢ nie jest cztonkiem; ten, kto nie jest chrze$cijaninem nie jest
cztonkiem Kosciota, a publiczny heretyk nie jest chrzescijaninem, czego
jasno naucza $w. Cyprian, $w. Atanazy, Sw. Augustyn, §w. Hieronim i
inni; dlatego publiczny heretyk nie moze by¢ Papiezem...

A zatem prawdziwg jest pigta opinia. Papiez, ktory jest jawnym
heretykiem automatycznie (per se) przestaje by¢ papiezem i glowa
Kosciota, tak samo jak przestaje by¢ chrzedcijaninem oraz czlonkiem
ciala KosSciota. Dlatego moze by¢ 0sadzony i ukarany przez Kosciot. Jest
to nauczanie wszystkich pierwszych Ojcow Kosciota, ze jawni heretycy
traca  natychmiast  wszelkg  jurysdykcje”  (http://www.strobert-
bellarmine.net/bellarm.htm).

Mozna by pomysleé, ze w Swietle tak autorytatywnego nauczania, ci,
ktorzy si¢ z nami nie zgadzaja przynajmniej przyjeliby do wiadomosci, ze
sedewakantystyczne rozwigzanie wielkiego problemu naszych czasow jest
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uzasadnionym stanowiskiem nawet, jesli sami go nie podzielaja. Ale nie, nie
chca nawet dopusci¢ takiej mozliwosci. Wielu z nich gromko potgpia 0soby
opowiadajgce si¢ za sedewakantystycznym rozwigzaniem. Wykrzykuja, ze
jesteSmy schizmatykami albo czyms$ jeszcze gorszym. A jednak to w ich
stanowisku sg sprzecznosci.

Kto$ moze zatem zapyta¢, dlaczego sa oni tak przeciwni choc¢by tylko
rozwazeniu sedewakantystycznego rozwigzania? By¢ moze, dlatego, ze
niepokoja si¢, w jaki sposdb pewnego dnia prawdziwa papieska wiladza
zostanie przywrocona. A przeciez chodzi tu o Kosciot Chrystusa — On to dat
nam Boskie zapewnienie, ze bramy piekielne nie zwyciezg Kosciota.
Zastanawianie si¢ jak 1 kiedy Kos$ciot ponownie zatriumfuje w catej swej
wspaniato$ci nie jest naszym zadaniem. Jak powiedzial faryzeuszom $w. Jan
Chrzciciel: "Albowiem wam powiadam, ze Bo6g ma moc z tych kamieni
wzbudzi¢ synéw Abrahamowi" (Mt. 3, 9). Zaprawde, moze On powotac
prawdziwego papieza w odpowiednio wybranym przez Siebie czasie, nie
potrzebujac do tego zadnej pomocy kardynatoéw.

A moze ci, ktorzy sprzeciwiajg si¢ sedewakantystycznemu rozwigzaniu sg
zaniepokojeni dlugoscig obecnego wakatu papieskie; wiladzy, jak gdyby nie
mogt trwa¢ tak dlugo. Odpowiedzialbym im tak, ze cho¢ istnieje wiele
probleméw wywotanych obecnym kryzysem, to przynajmniej nie trwamy w
sprzecznosci: tzn., sprzecznosci twierdzenia, ze sg prawdziwi papieze, ktorzy
nie tylko, ze sg heretykami, ale jeszcze glosza nowa religi¢ 1 robig wszystko, co
moga, aby zniszczyC katolicka Wiare. Pamigtajmy, ze Kos$cidl, Nieskalana
Oblubienica Chrystusa nie moze odpas¢ od Wiary 1 pozostaje zawsze
nieskazony zadnym bledem. Nie moze glosi¢ bledu ani podawaé swym
cztonkom zlych regut dyscypliny.

Niech zatem nasi adwersarze nie dadzg si¢ wytraci¢ z rOwnowagi troska o
to w jaki sposob znoéw zapanuje prawdziwy papiez. My, sedewakantysci jedynie
patrzymy na obecng sytuacje i stosujemy do niej nauki katolickiej teologii.
Mozemy by¢ przez niektorych traktowani jak tredowaci; niemniej jednak,
cieszymy si¢, ze towarzyszy nam s$w. Robert Bellarmin 1 zdecydowana
wigkszos$¢ katolickich teologow, ktorzy rozpatrywali kwestie ewentualno$ci
heretyka podajacego si¢ za papieza. Niech przynajmniej ci OPONeNnci uznaja
logike sedewakantystycznych wnioskow nawet, jesli jeszcze nie moga si¢
zdoby¢ na ich przyjecie.

Ks. Benedict Hughes CMRI
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Przypisy:

(1) Por. 1) Ks. Benedict Hughes CMRI, a) Farsa Vaticanum Il. Rzetelna ocena soboru po
piecdziesieciu latach. b) Nowa praktyka "dialogu”. Duch apostolski zniszczony przez
Vaticanum l1l. ¢) Pozegnalne stowa do swoich kaplanow. O spusciznie Benedykta XVI. d) New
Age, Nowa Religia. €) Koniecznos¢ modlitwy o nawrdcenie zblgkanych dusz. T) Karmié¢ dusze

naukq prawdy. Q) Papiez Pius XII — w piecdziesigtq rocznice Smierci. h) "...ale nas zbaw ode

ztego...". Czy modernistyczny kosciot jest w stanie wyrzuci¢ diabta? 1) Franciszek-Bergoglio
znowu atakuje! Pokaz dwulicowosci Vaticanum I1.

2) Bp Mark A. Pivarunas CMRI, a) Sedewakantyzm. b) Odpowiedzi na zarzuty wobec
stanowiska sedewakantystycznego. ¢) Fatima, negocjacje FSSPX z modernistami i stanowisko
arcybiskupa Lefebvre.

3) Ks. Anthony Cekada, a) Tradycjonalisci, nieomylnos¢ i Papiez. b) Czy ekskomunikowany
kardynat moze zosta¢é wybrany na papieza? c) Bergoglio nie ma nic do stracenia... zatem
sedewakantystyczna _argumentacja _musi_si¢ zmieni¢. d) Msza w_jednosci z "piratem-
«papiezem»": kilka zagadnien. e) "Stanowisko Bractwa" jako surogat Magisterium. f)
Wyznanie modernistycznej herezji pseudopapieza batwochwalcy ("Papa Pachamama").

4) Mario Derksen, Habemus Bergoglio. Antypapiez Franciszek i soborowy kosciot.

5) Ks. Noél Barbara, Papieska niecomylnos¢ a dzisiejszy kryzys w Kosciele.

6) Patrick Henry Omlor, a) Zbdjecki Kosciol. Czes¢ 1. b) Zbojecki Kosciol. Czesé II. )
Zbdjecki Kosciol. Czesé 111.

7) Ks. Jacek Tylka, Dogmatyka katolicka. Traktat o Kosciele Chrystusowym.

8) Sw. Pius X, Papiez, a) Encyklika Pascendi dominici gregis o zasadach modernistow. b)

Przysiega antymodernistyczna.

9) Papiez Pius X1, Encyklika "Mortalium animos". O popieraniu prawdziwej jednosci religii.

10) Maty katechizm o Syllabusie.

(Przypisy i ilustracje od red. Ultra montes).
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