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Nieomylnos¢ papieska

Bp ROBERT FIDELIS McKENNA OP

1. Definicja 1 interpretacja

Jak powszechnie wiadomo dogmat o nieomylnos$ci papieza zostal
zdefiniowany na Soborze Watykanskim w 1870 roku. Ojcowie soborowi
uznajac Boskie pochodzenie tego dogmatu, sformutowali go w nastgpujacych
stowach:

"Gdy Biskup Rzymski przemawia ex cathedra, to znaczy, gdy sprawujac
urzad pasterza i nauczyciela wszystkich wiernych, swa najwyzsza apostolska
wladza okresla zobowiazujaca caly Koscidlt nauke w sprawach wiary 1
moralno$ci — dzigki opiece Bozej obiecanej mu w osobie $w. Piotra Apostota
posiada t¢ nieomylnos¢, w jaka Boski Zbawiciel zechcial wyposazy¢ swoj
Kosciot w definiowaniu nauki wiary 1 moralnosci. Dlatego takie definicje
Biskupa Rzymskiego sa niezmienne same z siebie, nie za$§ na mocy zgody
Kosciota" (Denz. 1839).

Definicja ta jest zazwyczaj rozumiana jako okreslenie granic albo zakresu
papieskiej nieomylno$ci; tzn. ze papiez jest nieomylny tylko wtedy, gdy
definiuje jaki$ dogmat ex cathedra.

Taka z kolei interpretacja zawgza obszar nieomylnosci samego Kosciota —
"nieomylnosci, w jaka Boski Zbawiciel zechciat wyposazy¢ swdj Kosciot w
definiowaniu nauki wiary 1 moralnosci". Jesli bowiem widzialna glowa Kosciota
moglaby si¢ myli¢ w sprawach wiary 1 moralnosci, kiedy nie przemawia ex
cathedra, to Kosciot bylby nieuchronnie, kazdorazowo, uwiktany w blad, jaki
papiez mogiby popehic.

W powszechnym, aczkolwiek mylnym, przekonaniu katolikoéw, papiez
moze btadzi¢ jesli nie przemawia ex cathedra. Chociaz teologiczne podreczniki
nie dopuszczaja twierdzenia, by Kosciot lub papiez mogli btadzic w
jakiejkolwiek kwestii bezposrednio lub posrednio zwiazanej] z Boskim
Objawieniem, to jednak nie posuwaja si¢ do tego by nauczac, iz zaréwno papiez




jak 1 caty Koscidt sa po prostu niecomylni w absolutnym tego stowa znaczeniu.
W oparciu o nauczanie Soboru Watykanskiego Boskie Objawienie jest w nich
przedstawiane jako pierwszorzedny badz bezposredni przedmiot nieomylnosci,
natomiast te prawdy, ktore wynikaja posrednio z Objawienia traktowane sa jako
drugorzedny przedmiot nieomylnosci.

"Wiara boska i katolicka (fide divina et catholica) nalezy wierzy¢ w to
wszystko, co jest zawarte w stowie Bozym spisanym lub przekazanym Tradycja
1 przez Kosciot jest podawane do wierzenia jako przez Boga objawione, czy to
W uroczystym orzeczeniu, czy to w zwyczajnym i powszechnym nauczaniu®
(Denz. 1792).

W rezultacie, ci ktorzy widza w tych stowach definicje samego dogmatu,
beda si¢ sktaniali do pogladu, ze tylko wtedy gdy definiuje jaki$s dogmat papiez
wypowiada si¢ ex cathedra oraz nieomylnie.

2. Blad w interpretacji

Jednakze Sobor nie definiuje tutaj samej nieomylnosci jako takiej, lecz
przedmiot wiary — "boskiej i1 katolickiej". Gdyby przyjaé, ze przedmiotem
nieomylno$ci jest tylko 1 wylacznie to, co bezposrednio lub tez posrednio
pochodzi z Boskiego Objawienia, to mnostwo kwestii niezwigzanych $cisle z
Objawieniem, w tym takze kwestie nalezace do wiary 1 moralnosci
rozpatrywane w encyklikach albo innych papieskich dokumentach, na zawsze
pozostalyby przedmiotem otwartych dyskusji. Soborowa definicja papieskiej
nieomylnos$ci precyzuje raczej przedmiot nieomylnosci, a mianowicie jest nim
"nauka wiary 1 moralnosci". I wcale nie jest tu powiedziane: nauka "przez Boga
objawiona™.

Jesli Magisterium, czyli nauczajaca wladza KosSciola, nie byloby jako
takie (absolutnie) nieomylne, musiatoby to oznaczaé, ze istnieje lub tez moze si¢
w nim pojawi¢ nauka przez Kosciot gtoszona, co do ktérej nie byloby pewnosci
dopoty, dopoki nie zostataby ona zdefiniowana "de fide". Lecz jakze mogloby to
by¢ mozliwe jezeli wiemy, ze zawsze kiedy Kos$ciot przemawia, to przemawia
w imieniu Chrystusa — ktory jest sama Prawda? "Kto was stucha, Mnie stucha"
(Lk. 10, 16).




3. Wilasciwa interpretacja

To co wynika z dogmatu Soboru Watykanskiego o nieomylnos$ci papieza
przemawiajacego ex cathedra w zadnym wypadku nie oznacza, iz w sytuacji,
gdy nie méwi on ex cathedra jest omylny (a jedynie, ze wtedy nie jest
nieomylny ex cathedra).

Innymi stowy nie oznacza to, ze wtedy nie jest nieomylny w znaczeniu
absolutnym (simpliciter), tylko Ze nie jest nicomylny w tym sensie (secundum
quid), a mianowicie w rozumieniu wypowiedzi ex cathedra.

Sobor nie tyle uznaje czy definiuje granice papieskiej nieomylnos$ci, co
broni jej przed tymi, ktorzy chcieliby uzalezni¢ ja od innych czynnikéw — zgody
biskupow, czy nawet od orzeczen badz kanonow soboru powszechnego.

"Dlatego takie definicje Biskupa Rzymskiego sa niezmienne same z
siebie, nie za§ na mocy zgody Kosciota". W tym ostatnim zdaniu soborowe;]
definicji zawarty jest klucz do jej poprawnej interpretacji. lgnorowanie tego
zdania lezy u podstaw ewidentnie niekatolickiego wyobrazenia o papiezu
mogacym popas¢ w blad, gdy nie definiuje ex cathedra jakiej$ nauki wiary,
chociaz przemawia ex officio (z urzedu). Pozostaje oczywiscie poza dyskusja,
ze moze on bladzi¢, kiedy nie przemawia qua (jako) papiez, tylko jako
"prywatny teolog". Zdanie konczace soborowa definicj¢ okresla jej wlasciwy
przedmiot 1 cel; stwierdza mianowicie nieomylnos¢ Rzymskiego Papieza nawet
wtedy, gdy wypowiada si¢ wylacznie na mocy swego wlasnego autorytetu.

Nie chodzi tu o papieska nieomylno$¢ jako taka, lecz o osobistg
nicomylnos$¢ papieza. Sobdr orzeka, ze kiedy papiez przemawia ex cathedra, to
jest on nieomylny na mocy wilasciwego mu papieskiego prawa, a nie tylko
dlatego 1z wypowiada si¢ jako przedstawiciel Kosciota. Krotko mowiac, gdy
tylko papiez przemawia ex Officio (z urzedu) — nawet jesli nie jest to wypowiedz
ex cathedra — to jest on zawsze nieomylny.

Nie ma podzialu w Magisterium Kos$ciota. Soborowe rozrdznienie na
"uroczyste” oraz “zwyczajne i powszechne" Magisterium nie jest
wyodregbnieniem dwoch rodzajow Magisterium, ani podziatu na Magisterium
omylne i nieomylne. Przedstawia jedynie sposob, lub tryb, w jaki wlasnie to
jedno 1 nieomylne Magisterium jest realizowane. Kiedy papiez definiuje ex
cathedra dogmat wiary, co wynika z pelni jego Wtadzy Apostolskiej, to
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definicja ta zalicza si¢ zawsze do Magisterium Nadzwyczajnego 1 jest
wykonywana w sposob — mozna by powiedzie¢ — "eks-katedralny". Gdy Papiez
nie naucza ex cathedra, to jednak wcigz naucza na mocy swych uprawnien
ptynacych z urzedu, méwimy wtedy, ze nie jest on nicomylny w ten sposob (ex
cathedra), tylko z powodu gloszenia nauki przynaleznej do Uroczystego badz
Zwyczajnego Magisterium. Innymi stowy, nieomylno§¢ Magisterium zawiera w
sobie nicomylno$¢ Papieza, za kazdym razem kiedy przemawia ex officio, a
niekoniecznie tylko wtedy kiedy przemawia ex cathedra.

Nalezy tu zwréci¢ uwage — wbrew temu, co dla wielu os6b wydaja sig
sugerowa¢ wyzej przytoczone wypowiedzi Soboru — ze nieomylno$¢ samego
Zwyczajnego Magisterium nie ogranicza si¢ jedynie do tego, co wywodzi si¢ z
Boskiego Objawienia. Wprost przeciwnie. Jezeli w tych stowach dostrzega si¢
nie sama nieomylno$¢, lecz zarysowany nimi przedmiot wiary, to stowa te
faktycznie determinuja wlasnie nieomylno$¢ Zwyczajnego Magisterium, co
analogicznie tyczy si¢ niecomylnosci Uroczystego Magisterium.

4. Potwierdzenie

Ta analiza definicji papieskiej nieomylno$ci, oparta na starannym
przestudiowaniu sformutowan uzytych w deklaracji Soboru Watykanskiego,
pozostaje w zgodno$ci z nauczaniem Papieza Piusa XII w jego encyklice
Humani Generis (§ 20; Denz. 2313). "Nie nalezy tez sadzi¢", mowi Papiez, "iz
pouczenia w encyklikach zawarte nie wymagaja same przez si¢ uznania dlatego
tylko, ze Papieze nie oglaszaja ich na mocy swej najwyzsze] wiladzy
apostolskiej. Albowiem rowniez do tego wszystkiego co jest przedmiotem
nauczania Magisterium zwyczajnego odnosza si¢ stowa: «Kto was slucha, mnie
stucha» (Lk. 10, 16), a zazwyczaj to, co w encyklikach wyklada si¢ 1 z
naciskiem podkresla, to najczesciej juz skadinad do nauki katolickiej nalezy".

Papiez nastgpnie kontynuuje — 1 mamy tutaj nawigzanie do papiezy
przemawiajacych ex cathedra — "Jezeli za$ najwyzsi Pasterze w dokumentach
swoich daja rozstrzygajace wyjasnienie w pewnej, dotychczas niejednoznacznej
materii, dla wszystkich staje si¢ jasnym, ze wedlug mys$li 1 woli papiezy nie
wolno juz uwaza¢ tej kwestii za rzecz podlegajaca swobodnej dyskus;ji
teologow".




W ten sam sposob Sobor Watykanski definiujac, ze papiez (a nie sam
Kosciot) posiada prymat jurysdykcji uznaje réwniez jego nieomylnos¢ (gdy
przemawia ex cathedra) za niezalezna od zgody Kosciota. Bedac dalecy od
uznania nicomylnos$ci papieza "tylko" wtedy, gdy przemawia ex cathedra,
stwierdzamy, ze jest on nicomylny nawet wtedy, kiedy wypowiada si¢ w ten
wiasnie sposdb. Oto wielka roznica!

Potwierdzenie naszej analizy odnajdujemy w orzeczeniu Soboru
Watykanskiego  poprzedzajacym  definicj¢  nieomylnego  Magisterium
papieskiego: "Na Stolicy Apostolskiej katolicka religia zawsze byla
zachowywana czysta i nieskazong". I znéw: "Stolica Piotrowa jest zawsze wolna
od wszelkiego biedu, zgodnie z Boska obietnica uczyniong przez Naszego Pana
1 Zbawce (...)" (Denz. 1836).

5. Falszywa interpretacja warunkow wypowiedzi ex cathedra

Jakimi by nie byly tak zwane cztery "warunki" niezbedne by wypowiedz
miata rangg ex cathedra, to jednak nigdy nie warunkuja one nieomylnos$ci
papieskiej wypowiedzi. "Warunki" te to po prostu elementy albo czynniki, jakie
tacza si¢ z tego typu wypowiedzia. Definiuja one niejako, co nalezy pod tym
pojeciem rozumie¢. Wszystkim oczywiscie wiadomo, ze papiez nie przemawia
ex cathedra, gdy nie méwi ex officio (z urzedu) tj. "sprawujac urzad pasterza i
nauczyciela wszystkich wiernych™ (warunek 1).

Wyrazenie: "okresla nauke w sprawach wiary 1 moralno$ci" (warunek 2)
wyznacza przedmiot albo materi¢ takiej wypowiedzi, a mianowicie przedmiot
wiary. Wbrew temu, co si¢ réwniez powszechnie uwaza, nie musi to byc
koniecznie uroczysta definicja. Przymiotnik "uroczysty" nie figuruje w formule
soborowego dekretu. Wydaje si¢ to wynika¢ ze sformulowania, ze papiez
"definiuje" doktryng "zobowiazujaca caty Kosciol" (warunek 3).

Jednakze "zdefiniowanie" czegos, nie musi koniecznie by¢ rozumiane, ze
zostato to publicznie lub uroczyscie ogtoszone. Dostowne albo etymologiczne
znaczenie terminu "definiowac¢" oznacza "ustali¢" albo stwierdzi¢ wyraznie —
niekoniecznie uroczyscie.

Co do wyrazenia "zobowiazujaca caly Kosciot", to nalezy ono do same;j
natury materii doktrynalnej. Nie mozna czego$ okresli¢ jako doktrynalne, jesli




odnositoby si¢ to tylko do pewnej cze$ci Kosciota. Nie istnieje zatem zadna
potrzeba, aby papiez moéwiacy ex cathedra musial wyraznie oglaszaé swoj
zamiar zobowigzania wszystkich wiernych. Przywotujac ponownie cytat z
Humani Generis: "Jezeli za$ najwyzsi Pasterze w dokumentach swoich daja
rozstrzygajace wyjasnienie (nie "uroczyste") w pewnej, dotychczas
niejednoznacznej materii, dla wszystkich staje si¢ jasnym, ze wedlug mysli i
woli papiezy, nie wolno juz uwazac tej kwestii za rzecz podlegajaca swobodne;j
dyskusji".

Magisterium ex cathedra nie sprowadza si¢ zatem wylacznie do
uroczystego Magisterium. Nie ulega watpliwos$ci, ze dogmaty o Niepokalanym
Poczgciu 1 Wniebowzigeiu Najswigtszej Maryr Panny zostaly uroczysScie
zdefiniowane. Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz istnieje pewna gradacja w stopniach
solenno$ci. Dogmaty o Niepokalanym Poczeciu czy Wniebowzigciu
Najswigtszej] Maryi Panny zostaty ogloszone z najwigksza solennoscia, gdyz oba
naleza do Boskiego Objawienia, a decyzja o ich uroczystym ogloszeniu byla
rezultatem nie tylko wyraznych zyczen zglaszanych przez wiernych, ale rowniez
konsultacji przeprowadzanych z biskupami catego $wiata, co jak wiemy nie jest
konieczne by wypowiedz byla ex cathedra. Ogloszenie tych dwdch dogmatdw,
pierwszego przez Piusa IX w 1854 roku, drugiego przez Piusa XII w 1950 roku
nalezy raczej do uroczystego Magisterium — nauczania przekazywanego w
specjalny, wzniosty sposob. W przeciwienstwie jednak do powszechnych opinii,
nie sa to typowe przyktady definicji ex cathedra.

Lepszym przyktadem takich definicji ex cathedra moze by¢
rozstrzygnigcie dokonane przez Leona XIII na temat niewazno$ci $wigcen
anglikanskich oraz okre$lenie przez Piusa XII materii 1 formy sakramentu
swigcen kaptanskich 1 konsekracji biskupich. W obu przypadkach papiez wydat
w rzeczonej kwestii decyzje bez uciekania si¢ do konsultacji z biskupami 1 tym
samym wypelniona zostata definicja wypowiedzi ex cathedra. Papieze uzyli
swoje] "Najwyzszej Apostolskiej Wtadzy" (warunek 4 wymieniony powyzej) do
"okreslenia zobowiazujacej caty Kosciot nauki w sprawach wiary 1 moralnosci".

Widzimy zatem, znéw wbrew panujacemu powszechnie mniemaniu, ze
takich przykladow w historii Kosciola bylo catkiem sporo. Potgpienie
liberalizmu przez Papieza Piusa IX w Syllabusie Bledow oraz modernizmu przez
$w. Piusa X w Lamentabili to kolejne znakomite przyktady definicji ex
cathedra.




To wtasnie w "warunku" (4) znajdujemy samo sedno definicji ex cathedra
— Papieza wykonujacego "swa Najwyzsza Apostolska Wtadze". W praktyce, jak
si¢ przekonali§my, sprowadza si¢ to do wykorzystania "dzigki opiece Bozej
obiecanej mu w osobie S$w. Piotra Apostota" autorytetu witadzy do
rozstrzygnigcia doktrynalnego sporu, czyniac go, wedlug stoéw Piusa XII "rzecza
niepodlegajaca juz swobodnej dyskusji".

6. Nastepstwa bledu

Btedne rozumienie definicji papieskiej nieomylnosci sformutowanej na
Soborze Watykanskim stanowi gtowna przeszkode¢ do osiagnigcia jednosci
tradycjonalistow przeciwnych "Vaticanum II". Na ogolnym przeswiadczeniu, ze
papiez jest nieomylny tylko pod pewnymi warunkami opiera si¢, w mniemaniu
wigkszosci z nich, poglad sprowadzajacy si¢ do tego, by "jednoczesnie zjes¢
ciastko 1 miec¢ je dalej" — tzn. uznawac Papieza, kiedy jest on zgodny z katolicka
Tradycja a nie uznawac go, kiedy si¢ jej sprzeciwia.

Lecz czymze to jest, jak nie przystlowiowym stawianiem wozu przed
koniem — Tradycji przed Papiezem i zywym Magisterium? Skad Tradycja
czerpie swoj autorytet jak nie z powagi nauczajacego Magisterium? W sytuacji
braku prawdziwego, prawowitego Najwyzszego Pasterza, katolicy rzeczywiscie
musza ucieka¢ si¢ do "Swigtej tradycji, interpretatora i straznika katolickiej
prawdy"” — o czym mowi Katechizm Soboru Trydenckiego! Kiedy arcybiskup
Marcel Lefebvre, uznajac w Montinim autorytet papieskiej wiladzy, btednie
sprobowal odwota¢ si¢ od papieza do "Swigtej Tradycji", spotkal si¢ z
odpowiedzia: "Ja jestem Tradycja".

W rezultacie btedna interpretacja soborowej definicji okazata sig, co
najmniej okazja dla falszywego Vaticanum II z jego rzekomymi papiezami,
optakujacymi domniemane btedy Kosciota w przesziosci, ktore tak "obrazily
naszych odtaczonych braci". Przeciez, jezeli sam papiez nie jest nieomylny, to
wtedy Kosciol, ktorym on rzadzi takze nie jest nieomylny, jak to juz wczesniej
wykazaliSmy. Drzwi do herezji indyferentyzmu (ekumenizmu) stoja szeroko
otwarte.

"Po owocach ich poznacie" (Mt. 7, 20). Masowy exodus kaptanow,
zakonnikéw 1 zakonnic, jaki wystapil po "Vaticanum II" wraz z odpadnigciem
potlowy wiernych oOwczesnego pokolenia, a to dzigki nieustannemu




"aggiornamento" Jana XXIII i "Nowej Mszy" Pawla VI — wszystko to dla
kazdego, kto ma oczy jest dobitnym $wiadectwem, ze krdl jest nagi; ze
Vaticanum II byt w rzeczywisto$ci, co najmniej protestancka reformacja.
Jednakze tym razem atak na Kos$ciot przypuszczono nie z zewnatrz, lecz z
samego wnetrza Kosciota.

Ale jesli rzeczywiscie, jak wykazaliSmy, papiez jest ex officio (publicznie
sprawujac swoj urzad) nieomylny, tak jak nieomylny jest sam Koscidl, to coz
innego moze z tego wynika¢ oprocz tego, ze papieze Vaticanum II nie sa
prawdziwymi papiezami? Prawdziwy papiez nie moze zaprzeczy¢ zadnemu
swojemu poprzednikowi nawet w pojedynczej kwestii dotyczacej wiary i
moralnosci. Uderzono w pasterza 1 owce si¢ rozproszyly (Mt. 26, 31). (1)

Niedziela rozanhcowa, 3 pazdziernika 1999.

Bp Robert Fidelis McKenna OP

Z jezyka angielskiego thum. Mirostaw Salawa oraz Iwona Olszewska

Przypisy:

(1) Por. 1) Katolickie Przymierze Biskupoéw, Deklaracja doktrynalna.

2) Ks. Giuseppe Murro, Nieomylnosé Kosciota.

3) Ks. Noél Barbara, a) Papieska nieomylnos¢ a dzisiejszy kryzys w Kosciele. b)

Zdemaskowanie braku autorytetu wtadzy Neokosciota. ¢) Czy Jan Pawel Il jest modernistq?
d) Econe — koniec, kropka.

4) Ks. Anthony Cekada, a) Tradycjonalisci, nieomylnosé i Papiez. b) Czy ekskomunikowany
kardynat moze zostaé wybrany na papieza? ¢) Bergoglio nie ma nic do stracenia... zatem
sedewakantystyczna argumentacjia musi si¢ zmienic.

5) Bp Donald J. Sanborn, a) Sedewakantyzm: w_obronie autorytetu Kosciota katolickiego i
papiestwa. b) "Sobor Watvkanski 11" - najwicksza katastrofa w_historii sSwiata. ¢) Sprzeciw
wobec zmian soborowych a niezniszczalnos¢ Kosciola.

6) Sw. Pius V, Papiez, Katechizm Rzymski wedlug uchwaly $wietego Soboru Trydenckiego
(Catechismus Romanus ex decreto Concilii Tridentini).

7) a) Maly katechizm o NieomylnoSci Najwyzszego Pasterza. b) Maly katechizm o Syllabusie.

8) Ks. Franciszek Hettinger, Nieomylnos¢ Papieza.
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9) Ks. Maciej Sieniatycki, Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. Nieomylny urzqd
nauczycielski Kosciota.

10) Ks. Jacek Tylka, Dogmatyka katolicka. Traktat o Kosciele Chrystusowym.

11) Ks. Antoni Krechowiecki, a) Errata historii co do Papiestwa w kolei wszystkich wiekow.
Studium krytyczne. b) Nieomylnosé papieska w stosunku do historii i panstwa.

12) Ks. Wiadystaw Lohn SI, Chrystus nauczajgcy. Ustanowienie i sktad Urzedu
Nauczycielskiego.

13) O. Jan Jakub Scheffmacher Sl, Katechizm polemiczny czyli Wyktad nauk wiary
chrzescijanskie] przez zwolennikéw Lutra, Kalwina i innych z nimi_ spokrewnionych,
zaprzeczanych lub przeksztalcanych.

14) Ks. Andrzej Macko, Znaczenie encykliki 0 modernizmie.

(Przyp. red. Ultra montes).

(HTM)
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