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OKkreslenie wiary

Ks. JaN Rosiak Sl

1) Znamienne widzenie. — "Oto ten potozon jest na upadek i na
powstanie wielu" (1). Wskazujac na nowonarodzone dzieci¢, wypowiedziat te
stowa, w §wiatyni jerozolimskiej starzec Symeon.

2) Znamienna rzeczywisto$¢é. — Jako dzieci¢, szukat Jezus Chrystus w
zaraniu zycia schronienia na obczyznie przed mieczem, ktory zabijat ze strachu.
W potedze swych lat 30 porzucit topor i pife ciesli. Stat si¢ mistrzem zycia.
Oglosit si¢ jedynym nauczycielem Iludzkosci: "Unus est magister vester,
Christus”. Jego programem bylo Krolestwo Boze, panowanie Boga w sercach
przez wiarg, nadziej¢ 1 milo§¢, ktora czyni dobrze. Nauka Jego byla
odstonigciem Bozych tajemnic, sensu istnienia 1 nadprzyrodzonego
czlowieczego przeznaczenia. Dat odpowiedz na te palace i wstrzgsajace pytania:
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"Skad jestem, kim jestem 1 dokad zmierzam". — "Nigdy cztowiek tak nie mowil,
jako ten cztowiek". I nigdy tak nie czynil. "Przeszedt przez zycie dobrze
czyniac".

Ludziom powiedzial po prostu, ze Bogiem jest. Zas prawde swego
twierdzenia udowodnit bosko$cig swego umystu, serca i czynu, przedziwng
trescig zycia i nauki. Stangl u poczatku i u kresu drogi czlowieczej. "Jam jest —
moéwil — droga, prawda 1 zyciem". "Pojdzcie do mnie wszyscy — mowit jeszcze —
ktorzy pracujecie 1 obcigzeni jestescie, a ja was ochtodze".

Odchodzac z tego $§wiata w pelni sit czlowieczych, ustanowit Panstwo
Boze na ziemi, ktore Kosciotem swoim nazwatl, a ktérego sumieniu powierzyt
cato$¢ swego dzieta 1 nieskazitelno$¢ swej nauki... "az do skonczenia $wiata".
Umocnit go swym Duchem Prawdy i swa obecnoscia... "az do skonczenia
$wiata". Zycie Jego i slowo stalo sie najwyzszym objawieniem Boga i
objawiajacego si¢ Boga. Najobfitsze i ostatnie, skupito w jedno i uwienczyto
wszystkie objawienia poprzednie.

Od poczatku wszedt Jezus Chrystus bardzo gleboko w zycie ludzkie. Ale i
od poczatku stat sie "signum contradictionis — znakiem, ktéremu sprzeciwiaé si¢
bedg". Ludzie si¢ podzielili. Raz niewiasta jaka$§ wotata, zachwycona, z
posrodka thumu: "Blogostawiony zywot, ktory Ci¢ nosit, 1 piersi, ktére§ ssal".
Innym razem czlowiek, ktory przypatrywat si¢ Jego zyciu dtugo 1 ogladat je z
bardzo bliska, zawotal w decydujacej godzinie: "Panie, do kogdz pojdziemy? Ty
stowa zywota masz". Kiedy indziej tenze sam cztowiek wyznawat z wiarg: "Ty$
jest Chrystus, Syn Bozy". Wielu powtarzalo migdzy sobg: "Dobrze wszystko
uczynit".

Byli jednak i inni. Inni wotali: "Czarta ma". Wszechmocne Jego dziatanie
1 znaki przypisywali mocom nieczystym. A cho¢ grzechu dowie$¢ Mu nie
mogli, gorszyli si¢ bardzo, ze jada z grzesznikami. Stlowom Jego nadawali
odmienne znaczenie, a czyhajac Nan, usitowali omota¢ Go w sieci podstgpu.
Nie mogli Mu zapomnie¢, ze zadal, aby kroczyli nie szeroka droga, ktoéra
prowadzi na zatracenie, ale ta waska, ktéra wiedzie do zywota; ze zobowigzywat
do czynienia tego, co czltowiek jest sktonny najmniej czyni¢. Wgladal w ich
dusze skarlale i1 otwieral serca robaczywe. Niektorych nazwat "grobami
bielonymi". Bielone groby odpowiedziaty. Ktérego$ dnia, tego mianowicie,
ktorego Jezus Chrystus zwigzat swe moce, uwiegzili Jezusa Chrystusa. Ogtosili,
ze jest uwodzicielem ludu, odarli z dobrego imienia i1 przybili do krzyza. I odtad,
poprzez wieki, krzyz stoi na ziemi.




Dzieto Chrystusa podjeli ci, ktorym On je powierzyl. Glosili nauke,
postuszni nakazowi: "Idac, nauczajcie”. "Ja jestem z wami". "Kto uwierzy,
zbawion bedzie, kto nie uwierzy bedzie potgpion".

Trzeba byto wierzy¢ Jezusowi Chrystusowi. Nalezato przyjac¢ Jego stowo
pokornie 1 po prostu, jak przystalo stworzeniu przyjmowac slowo swego
Stworcy. Ale ludzie sg ludzmi... Powiedziat wprawdzie Syn Bozy: "Brzemi¢
moje lekkie jest a jarzmo stodkie", ale wiele znalazlo si¢ umystow 1 serc, ktore
uznaty, ze brzemig¢ jest cigzkie, a jarzmo gorzkie. Tak zaczgto si¢ rozdzieranie
catodzianej szaty Chrystusowej prawdy. Raz po raz na przestrzeni nastepujacych
po sobie wickow rozlegaty si¢ glosy zgorszone boskos$cig nauki: "Twarda jest ta
mowa 1 ktéz jej stucha¢ moze".

Ludziom wiele rzeczy nie miescito si¢ w glowach. Zaprzeczono po kolei
niecomal wszystkiemu, co objawil Syn Bozy. — Gnostycyzm, manicheizm,
monarchianizm,  montanizm, arianizm, nestorianizm,  monofizytyzm,
monoteletyzm, adopcjanizm, luteranizm, kalwinizm — herezje réznorodne i
liczne (katalog mozna by przedtuzy¢) powstawaty z hatasem, aby rzuci¢ glosne
"veto" pod adresem tej czy innej prawdy, ztozonej w depozycie Chrystusowe;j
nauki. Maci si¢ na chwile §wiat chrzescijanski, niekiedy zdaje si¢ drze¢ w swych
posadach. Potem glosy zamierajg, nastepuje chwila ciszy, a potem walka
cztowieka z prawda Bozg wzmaga si¢ ze zdwojong sifg. Tak bez konca.

Do wieku 16 przedmiotem nataré¢ bywaly poszczegdlne dogmaty wiary,
ale trwalo stale jeszcze nietknig¢te rozumienie samej wiary. Zwatpienie nie
dotarlo jeszcze do pojecia i1 definicji wiary. Na ten bastion skierowat swe ciosy
wiek 16. Reformacja dotyka burzaca swa re¢ka nie tylko tresci, ale 1 pojecia
wiary, przeinacza jej znaczenie, zmienia jej okre$lenie. Wiara przechodzi ze
sfery rozumu do dziedziny zasadniczo afektywnej. Rozum za to staje si¢
bezapelacyjnym se¢dzig obiektywnej tresci wiary, prawd przez Boga
objawionych. Na osciez otwieraja si¢ wrota "liberi examinis" — nieskrepowane;j
krytyki w rzeczach wiary; narasta indywidualizm dogmatyczny, aby
przygotowaé miejsce zupelnemu subiektywizmowi. A kresem wszystkiego?
Kresem wiara bez dogmatu, uczucie bez przedmiotowej tresci. Wiara i rozum
zaczynaja nie rozumie¢ si¢ wzajemnie, nastgpnie oddala¢ si¢ od siebie, a
wreszcie nie poznawac si¢ wzajemnie. W wieku 19 ugruntowat si¢ racjonalizm
religijny. Pod koniec zrodzit si¢ modernizm. Byla to juz otwarta walka rozumu z
wiarg. Racjonalistyczny rozum wystapit przeciwko wierze w imi¢ nauki;
racjonalistyczna za$ nauka w imi¢ rozumu 1 do§wiadczenia.
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Tymczasem Kosciotl katolicki, jak bronit rozumu 1 jego praw przed
zakusami roznych subiektywizmow, sentymentalizmow 1 fideizmow, tak
ochrania wiarg, jej prawa 1 podstawy przed uderzeniami niewierzacego
racjonalizmu. W$rdd nieustannych przelewan si¢ umystu ludzkiego raz na tg, raz
na inng strong, Koscidl stoi niewzruszenie (jak Krzyz), gloszac donosnie i1
wykazujac swym zyciem 1 istnieniem, ze ani rozum nie moze sprzeciwiaé si¢
wierze, ani wiara nie sprzeciwia si¢ rozumowi. Ten sam Bog, ktory ustanawia 1
daje wiare, Tworcg jest 1 tej iskierki przeslicznej 1 jasnej, jakg jest rozum
cztowieczy.

W wieku 19 J. B. Dumas, ostatni i najwigkszy z wielkich tworcéw chemii
organicznej, oglaszajac swe "credo” katolika i uczonego wyznawat: "Wiedza nie
zabija wiary, a tym mniej wiara nie zabija wiedzy". "Bdog objawienia jest
Bogiem natury".

W wieku 20 stynny geolog Lapparent, na pytanie, "czy wiara katolicka
krepowata go w jego naukowych badaniach", odpowiedzial artykulem,
umieszczonym w jednym z czasopism francuskich. "Z przyjemnoscia
stwierdzam — pisat — Zze wiara katolicka nie tylko nie krepowala mi¢ w mych
badaniach naukowych, lecz przeciwnie, w tym szczegolnym $rodowisku, w
ktorym rozwijata si¢ moja dziatalno$¢, znalaztem, wraz z pomoca intelektualng 1
moralng, liczne zachety, ktore si¢ znakomicie przyczynity do wypetnienia mego
zadania jako cztowieka nauki" (2).

3) Skromne wnioski. — Niektorzy rozumuja w ten sposob: "Sa uczeni,
ktorzy nie wierza, a wiec nauka zabija wiare". Niewiara jednych staje si¢ tutaj
argumentem niewiary dla drugich. Nie pojdziemy ta drogg. Nie powiemy wigc:
"Sa uczeni, ktorzy wierza, a zatem nauka daje wiar¢". Prawdziwos$ci naszej
wiary nie udowodniamy wiarg me¢zow nauki. Posiadamy w tym wzgledzie
argumenty daleko silniejsze i stosowniejsze. Powiemy tylko: "Sa uczeni, ktorzy
wierzg, a wigc nauka nie jest sprzeczna z wiarg, ani wiara z nauka" (3).
| to nam wystarczy. Autorytetu uczonych, tak wielkiego w rzeczach wiedzy, nie
przeceniamy w sprawach $wiatopogladowych. Poza tym nie utozsamiamy
poszczegbdlnych uczonych z nauka jako taka. Nauka (rozumiem w tej chwili
sume¢ zdobyczy trwalych, pewnych i zasadniczo niezmiennych) jest jedna i
jednakowa dla wszystkich. Zgodni w jej uznaniu, wszyscy — uczeni i nie uczeni
— s3 zgodni migdzy soba. Jesli si¢ za§ rdznig, przyczyny tego zjawiska szukaé
nalezy gdzie indziej, mianowicie w thumaczeniu danych naukowych, przy czym




— rzecz jasna — obok wielu innych czynnikow doniosta role odgrywaja
swiatopoglady 1 filozoficzne nastawienia. Samej, wreszcie, nauki nie uwazamy
ani za jedyne ani za najwyzsze zrodto poznania. Stad nie stawiamy jej pytan
metafizycznych o celu 1 sensie istnienia i o najistotniejszych przyczynach
rzeczy. Z zagadnieniami tymi zwracamy si¢ do filozofii, przede wszystkim za$
do religii 1 wiary, spoczywajacej na solidnej podbudowie filozoficznej. Dla swej
wiary nie lekaja si¢ katolicy ani nauki ani zadnej innej wiedzy. Maja te dobrze
uzasadniong $wiadomo$¢, ze prawda nie moze sprzeciwia¢ si¢ prawdzie.
Wiedze cenig sobie wysoko, poniewaz i w tym przedmiocie autorytetem jest dla
nich to stowo Boze: "Rosnijcie 1 napelniajcie ziemi¢ i czyncie jg sobie poddana,
I panujcie..." ). Wierzg réwniez, ze podobnie jak "niebiosa opiewajg chwale
Boza", tak cata rzeczywisto$§¢ stworzona, niezamgconym okiem ogladana,
rozlicznymi drogami wiedzie umyst ludzki do Zrédta, od ktérego otrzymata swoj
byt, swe moce i1 swe prawa. Sg przekonani, ze nie inng kroczy drogg i nie do
innego zmierza celu nauka. Wnikajac w tajemnice wszech§wiata, w dale
przestworzy, w gleboko$ci ziemi, w mroki oceandw, w strukture atomow, we
wnetrznosci zycia, w dzieje ludzko$ci 1 w $wiat cztowieka — jednym stowem w
zjawiska 1 w prawa rzeczy widzialnych, gromadzi wiedza najpigkniejsze 1
najbogatsze materialy poznawcze, z ktorych rozum, prosty, skromny i
nieuprzedzony, rozum nasycony przez wiedze glgbokim poczuciem tajemnicy,
celowosci 1 nieskonczonos$ci, wznosi si¢ naturalnym odruchem ku
wspaniato$ciom tego $wiata, ktorego wprawdzie nie da si¢ dotkng¢ skalpelem,
ani ujrze¢ pod mikroskopem, ani wywola¢ w retorcie, ale ktory, cho¢
niewidzialny, jest najpotgzniej rzeczywisty. Stad wielcy uczeni, uczeni
"pierwszej reki", wszedzie w swych badaniach spotykali si¢ z tym, ktorego V.
Hugo okreslit jako "!'Invisible évident". Logika nauki zatrzymuje si¢ w obliczu
Przyczyny, ktora sama jedna podaje bez reszty ostateczng racj¢ i najwyzszy sens
rzeczy i zjawisk — przedmiotu poszczeg6lnych dziedzin ludzkiej umiejgtnosci.

Nauka — stwierdza uczony wspotczesny — w miar¢ jak si¢ wzno0Si coraz
wyzej, coraz glebiej "wkracza do dziedziny wierzacych, aby oglada¢ bez
obston te prawa wiekuiste, od ktéorych pochodza prawa nasze. Wynikiem
geologii naszych czasow (moéwi geolog) nie jest nic innego, jak
unowoczes$nienie klasycznych dowodow na istnienie Boga" (5). Nie inaczej
wypowiada si¢ chemik: "Jakzez nie zauwazy¢, ze wiedza objawia nam
uderzajace pigkno i tad, ze stwierdza cudowng zgodno$¢ migdzy faktami
doswiadczenia i wynikami teoretycznymi. W tym $wietle wiedza samorzutnie
prowadzi do spirytualizmu™ ().




4) Zagadnienie definicji wiary. — Osobiste wigc do$wiadczenia ludzi,
ktorzy utrzymuja bardzo bliski kontakt z nauka, w zupelosci potwierdzaja
doswiadczenia 1 nauke Kosciota w przedmiocie wzajemnego stosunku rozumu 1
wiary, wiary i wiedzy. "Nigdy — glosi Sobor Watykanski — nie moze zaistnie¢
rzeczywisty rozbrat migdzy wiarg 1 rozumem: albowiem Bog, ktory tajemnice
objawia 1 wiar¢ daje, jest Bogiem, ktory umystowi ludzkiemu nadat $wiatto
rozumu... I nie tylko wiara 1 rozum nie mogg si¢ ze sobg ktoci¢, lecz przeciwnie
pomoc sobie wzajemnie niosa... Stad Kosciot bardzo daleki jest od tego, aby
miat sta¢ na przeszkodzie ludzkiej kulturze umyslowej 1 naukowej, skoro,
przeciwnie, sam ja w roznoraki sposéb wspomaga i1 podtrzymuje. Nie zamyka
oczu na pozytki, jakie ona zyciu przynosi, ani ich nie lekcewazy; owszem,
wyznaje, ze wiedza, jak pochodzi od «Pana nauk» (1 Krol. 2, 3), tak, nalezycie
traktowana, do Boga z pomocg Jego taski prowadzi" (7).

Z drugiej jednak strony trudno przeoczy¢ fakt, juz wyzej wzmiankowany,
ze nie wszyscy, ktorzy si¢ naukom oddaja, jak i nie wszyscy, ktorzy im si¢ nie
oddaja, mysla podobnie jak Koscidt katolicki 1 katolicy. Wielu zajmuje
stanowisko wprost przeciwne. Padajg pod adresem wiary religijnej wypowiedzi 1
zdania krytyczne, ostre lub nawet pogardliwe i wrogie. Zarzuca si¢ ludziom
wierzacym, a czyni si¢ to niejednokrotnie w imi¢ rozumu i nauki, naiwnos¢,
tatwowierno$¢, sktonno$¢ do bezkrytycznego przyjmowania basni, irracjonalizm
1 sentymentalizm. Wierzacy, to pono¢ ludzie, ktorzy wyzbywaja si¢ prawa
myslenia, postuguja si¢ rozumem cudzym, nie wlasnym, §lepo przylegaja do
twierdzen, ktorych uzasadnienia nie posiadajg, zadajg gwatt swemu umystowi.
Jesli za$ chodzi o uczonych, ktorzy wierza, spostrzega si¢ u nich jaki§ dziwny
amalgamat psychologiczny, rozdarcie wewnetrzne: najwyzszy 1ozwoj
umystowy w dziedzinie wiedzy 1 roOwnoczes$nie niesamowite okaleczenie
intelektualne w zakresie wiary, swoboda w sprawach naukowych a niewola w
rzeczach wiary; z jednej strony rozkwit umystu, z drugiej dobrowolne
samobojstwo duchowe. — Wierzacy — oczywiscie — zaprzeczajg temu stanowczo,
réwnie mocno stwierdzajac, ze zadng miarg nie spostrzegaja w sobie ani
zarzucanych im nieudolno$ci, ani wmawianego w nich rozdwojenia
psychologicznego, ani niezgodnosci ich wiary z rozumem i wiedza. Na prézno.
A jednak... W rzeczach wiary najwigkszymi specjalistami sg przeciez chyba
wierzacy.

Nie chcemy wszakze przez to powiedzie¢, ze niewierzacy mylg si¢ w
swych surowych sadach zawsze i we wszystkim. Nie zawsze — wyznajemy.




Rownoczesnie jednak dodajemy, podkreslajac to z naciskiem, ze "wiara", ktorg
oceniajg tak surowo, nie jest w zadnym wypadku autentyczng wiarg
katolicka.

Katolicy, w rzeczy samej, nie o jaka badz wiare kruszg kopie, lecz tylko o
wiar¢ wlasng, o wiare (akt psychologiczny, czy przedmiot aktu) tak pojmowanag
1 przezywana, jak ja pojmuje i przezywa Kos$ciol katolicki.

5) Okreslenia wiary. — Wiele jest nieporozumien w tym przedmiocie i
wiele przyczyn sklada si¢ na to, ze wiara nie znajduje w wielu umystach
naleznego jej szacunku. Nie najmniejszg z przyczyn jest brak zrozumienia
katolickiej nauki 0 wierze, pomieszanie wiary z innymi poj¢ciami, ktore maja
niewiele albo i nie maja nic wspdlnego z wiarg w rozumieniu katolickim, i
wreszcie niewspOtmierno$¢ miedzy wyksztalceniem $wieckim, a kulturg
religijng. Zdarza si¢ nawet, ze rowniez 1 katolicy, nie do$¢ uswiadomieni,
wytwarzaja sobie osobliwe i1 swoiste rozumienie wiary: niejasne, ptynne lub
nawet sprzeczne z naukg katolicka. Rzeczg jest zatem niestychanie doniosta, aby
z dhugiego szeregu stanow psychicznych i poje¢ oznaczonych mianem "wiary",
wyodrebnic to, ktore jedynie, $cisle 1 w catej pelni na to miano zastuguje.

Pojecie wiary nie jest jednolite. W literaturze powszechnej, jak rowniez i
w uzyciu codziennym okres§la si¢ tym imieniem bardzo rézne stany i akty
psychiczne: intelektualne, wolitywne i uczuciowe, ktorym daleko jest do tej
wiary, jakie] wymaga Kosciot katolicki.

I tak np. stowem "wiara", "wierzy¢" obejmuje si¢ nieraz wszelkie, nawet
najoczywistsze poznanie bezposrednie 1 czysto rozumowe. Niektorzy greccy
Ojcowie Kosciola (obok wiary teologicznej) "wiarg" nazywali intuicyjng
swiadomos¢ pierwszych prawd rozumu, ktére, jako oczywistosci bezposrednie,
stanowig podstawe¢ wszelkiego poznania i dlatego nie moga by¢ owocem
dyskursywnego dowodzenia, np. ze "jedno i to sSamo nie moze rownoczesnie by¢
1 nie by¢", "calo$¢ jest wicksza od swej czesci", "dwie wielkosci, rowne trzeciej,
s mi¢dzy sobg rowne".

U Hermesa (wiek 19) pojecie wiary jest rOwnoznaczne z wiedzg w ogole,
z wszelkim poznaniem, nawet oczywistym, bez wzgledu na to, czy pewnos¢
zdobywa si¢ "przez konieczne przy$swiadczenie rozumu teoretycznego, czy tez
przez konieczne przyzwolenie rozumu praktycznego".




Dos¢ powszechnie rozumie si¢ przez '"wiarg" uznanie prawd
ponadzmystowych (religijnych i moralnych), ktére sg wprawdzie przedmiotowo
oczywiste, ale przeciez nie w stopniu, ktory by wylaczal mozliwos¢ wszelkich,
nawet nieuzasadnionych watpliwos$ci, a tym samym rowniez 1 ingerencji woli.
Ten stan umyslu mozna nazwaé "wiarg filozoficzng", ale na ogdél bywa
okreslany mianem "pewnos$ci wolnej" (certitudo libera). Jest to wiec pewnosé
rozumowa, ktoéra z samej swej definicji nie posiada oczywistosci wilasciwe;]
poznaniu matematycznemu lub zmystowemu. Nie znaczy to jednak bynajmniej,
ze poznanie filozoficzne danej jakiejs prawdy panadzmystowej (np. istnienia
Boga), nie posiada praw obywatelstwa w zakresie obiektywnej oczywistosci.
Znaczy to tylko, ze kazdej dziedzinie poznania odpowiada nie tylko stosowna
metoda, ale 1 wlasciwa jej oczywistos¢. Kiedy rozum (uczony czy nieuczony)
wznosi si¢ drogg odpowiednich rozwazan (drogg przyczynowosci) do poznania
Boga, mowi si¢ zazwyczaj, ze "uwierzyl", ze "wierzy" w Boga. Jak zobaczymy
nizej, nie jest to wiara w $cistym tego stowa znaczeniu, lecz wiedza,
nieodzowny warunek wiary.

Stosunkowo niedawno pojawilo si¢ inne jeszcze pojecie "wiary” na
okre$lenie pewnego szczegolnego przekonania, ktore, nie posiadajac
zupelnego przeswiadczenia przedmiotowego i wyraznej wizji przedmiotu,
zdobywa pozadang pewnos¢ pod wplywem woli, wewnetrznej
sktonnosci lub uczuciowego nastawienia. Jestto — jak mowi Janet —
"przekonanie, ktore nie zalezy wylacznie od rozumu, lecz jest wspdlnym
dzielem rozumu, uczucia i woli... calego, jednym stowem, czltowieka" (8). Zdaje
si¢, ze do tej kategorii "wierzen-przekonan" mozna by zaliczy¢ rozliczne wiary
polityczne, spoteczne, artystyczne, naukowe itd., sformutowane w postaci mniej
lub wigcej SciSle okreSlonego "credo" jako wyrazu rozmyS$lan i racji, przy
rownoczesnym jednak udziale szczegolnych daznosci afektywnych i upodoban.

W jezykach europejskich (mniej wyraznie w jezyku polskim) stowo
"wierzy¢" powszechnie wystepuje w znaczeniu zwyktej opinii. Kiedy np.
mowimy: "Wierze (je crois, | believe, ich glaube), ze jutro bedzie pigkna
pogoda, ze zapowiedziany go$¢ przybedzie na czas", wyrazamy nie
bezwzgledng pewnosé, lecz raczej tylko prawdopodobienstwo lub moze i
przekonanie, ale ostabione uzasadnionym powatpiewaniem.

Wspodlng cecha wymienionych odmian "wiary" jest przewaga elementu
intelektualnego . W niektérych oczywisto$¢ poznania rozumowego dominuje tak
dalece, ze z géry wylacza mozliwo$¢ interwencji woli czy uczucia. W innych
natomiast wystepuje z wickszg lub mniejsza sitg rowniez 1 czynnik wolitywny.
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Ale istniejg koncepcje "wiary", w ktorych juz calkiem wyraznie pierwsze
miejsce zajmuje wola, uczucie lub w ogole dyspozycja moralna podmiotu
"wierzacego".

Juz u Cycerona spotykamy okreslenie "wiary" jako cechy charakteru, woli
zdecydowanej na dochowanie przyrzeczonej wiernosci: "Fides est dictorum
conventuumque constantia et veritas — wiara, to stalo§¢ w dotrzymywaniu
przyrzeczen i zobowigzan". Podobnie i $w. Pawel uzyl stowa "wiara" w
znaczeniu wiernos$ci, kiedy stwierdzal, ze niedowiarstwo niektorych nie
"obroci wniwecz wierno$ci (pistis, fides, wiara) Boga" (9). Kiedy natomiast
zapewnial, ze '"potykaniem dobrym si¢ potykat... wiary dochowal" (10),
prawdopodobnie mowit o wierze w znaczeniu uczynionej obietnicy.

Rowniez 1 stalo§¢ w wykonywaniu obowigzkow moze przybra¢ miano
wiary, jak tego mamy dowod w tych stowach Chrystusa Pana: "Dobrze stugo
dobry 1 wiemy, ize§ byt w matym wierny, nad wieloma ci¢ postanowig" (11).

Najwyrazniejszym jednak aktem woli jest "wiara” w znaczeniu ufnosci.
Wiara w tym znaczeniu pojawia si¢ niekiedy na kartach naszych ksiag §wigtych,
np. (wedlug tlumaczenia prawdopodobniejszego) w stowach Chrystusa Pana:
"Malej wiary, czemus$ zwatpit?" (12), lub w stowach sw. Jakuba: "Niechaj prosi z
wiarg, zgota nie watpigc" (13).

W modernizmie i subiektywizmie "wiara" wystepuje wylacznie, lub
prawie wylgcznie jako czysto podmiotowe uczucie, dobywajace si¢ z
zakamarkoéw podswiadomosci.

6) Okreslenie wiary. — Juz z tego pobieznego przegladu niektorych
okre$len wynika — zdaje si¢ — do$¢ jasno, ze termin "wiara" jest zbyt
wieloznaczny 1 posiada rozpigto$¢ zbyt obszerng, aby zbedng uczynié¢ troske o
doktadne zdefiniowanie wiary religijnej. Przede wszystkim nalezy zaznaczy¢, ze
zadne z wymienionych znaczen wiary nie jest wiarg w sensie §cistym, tym mniej
w teologicznym. Wiara bowiem we wlasciwym 1 $cistym tego stowa uzyciu jest
— mowigc jeszcze ogbdlnie — zdecydowanym sadem, silnym przekonaniem o
prawdzie jakiego$ twierdzenia (czy przeczenia), ale przekonaniem opartym
na powadze wiarogodnej osoby. Wierzy¢, znaczy uznawaé za prawde to, co
moéwi godny zaufania Swiadek, zdajac sie calkowicie na jego $wiadectwo, i
uznawac dlatego, ze on to méwi; to znaczy réwniez wejs¢ w posiadanie prawdy
nie poprzez jej racje wewnetrzne, nie przez oglad przedmiotu poznania, lecz
dzigki racji zewngtrznej, jaka jest powaga mowigcego. I to uznanie
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czego$ za prawde dla powagi, "na stowo" osoby drugiej jest elementem zgota
istotnym kazdej prawdziwej wiary. Powaga moéwigcego wystepuje tutaj w roli
jedynej racji 1 przyczyny naszego przySwiadczenia (14), jest wewnetrznym i
formalnym motywem naszej wewnetrznej zgody intelektualnej. Oczywiscie, aby
moc wierzy¢, musimy uprzednio wiedzieé, ze dany Swiadek (15 W
ogble istnieje, ze istotnie powiedzial to, co jest przedmiotem naszego
przySwiadczenia oraz ze w zupetnosci zasluguje na wiare, tzn. ze jest osobg
dobrze w danym przedmiocie poinformowang, a zatem moze powiedziec
prawde, i jest ponadto osobg uczciwa, prawdomowng, a wigc chce powiedzieé
prawde. Znajomo$¢ tych faktow jest bezwzglednie koniecznym warunkiem 1
przygotowaniem aktu wiary. Jest rowniez podstawg, bez ktorej wiara nie bylaby
czynnoscig rozumng. Z drugiej jednak strony ta wiedza, uprzednio zdobyta, nie
wchodzi w sam formalny akt wiary jako jego motyw wewngtrzny, jako racja, dla
ktorej wierzymy. Motywem wewngtrznym 1 formalnym (nie jest rzecza
zbyteczng powtdrzy¢ to raz jeszcze) jest 1 pozostanie zawsze 1 wylgcznie
powaga $wiadka, nalezycie udowodniona.

Zaleznie teraz od tego, kto mowi: Bég czy czlowiek, rozrézniamy wiare
boska i1 ludzkg. Wiara ludzka begdzie przySwiadczeniem, opartym na
powadze cztowieka. Tak wierzymy np. Ze hetman Zolkiewski polegt pod
Cecorg. Wiara boska jest przySwiadczeniem opartym na powadze objawiajacego
Boga. Tak wierzymy, ze Jezus Chrystus jest Synem Bozym. Zasadnicze zrgby
struktury logicznej 1 psychologicznej wiary sg w obu wypadkach analogicznie
jednakowe, proces przezyciowy ten sam. Po jednej 1 po drugiej stronie wiara jest
aktem rozumu, przyswiadczeniem, ktorego racja jest autorytet mowigcego. W
obu wreszcie rodzajach wiary istotng i decydujaca role spetnia wola, poniewaz
nie wierzy prawdziwie 1 nie poddaje si¢ zewngtrznemu autorytetowi, kto sie
poddaé¢ nie chce. Poza tym jednak wiara boska rdzni sie od wiary ludzkiej
istotnie 1 zasadniczo. Tym przede wszystkim, ze autorytetem, ktoremu si¢
cztowiek poddaje, jest Bog, pierwsza, niestworzona i niecomylna Prawda. Stad 1
przy$wiadczenie jest nieomylne, przylgnigcie rozumu do objawionej prawdy jest
ponad wszystko, co stworzone, i bez mozliwosci kontroli czy sprawdzania
Bozego stowa. I wreszcie wiara boska jest dzietem réwniez taski, dzigki ktorej
akt stworzony harmonizuje si¢ z celem nadprzyrodzonym. O tej wierze, ktora
jest "poczatkiem zbawienia", Koséciot katolicki wlasng posiada nauke.

W oparciu o objawione stowo Boze, przechowane w Pi§mie sw. i w
dogmatycznej tradycji, wzbogacony wielowieckowg mys$la swych Ojcow 1
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Doktorow, wspomagany metodycznymi studiami szkot teologicznych — wytonit
Kosciot ze swego ztoza doktrynalnego okreslenie wiary, ktore w harmonijne;j
syntezie faczy w sobie dane objawienia z danymi doswiadczenia 1 psychologii.
"Skoro czlowiek — cytujemy stowa Soboru Watykanskiego — catkowicie zalezy
od Boga swego Stworcy, a rozum stworzony w zupetnosci podlega Prawdzie
niestworzonej, naszym obowigzkiem jest zlozy¢ Bogu najwyzszy hotd z naszego
rozumu iz naszej woli przez wiarg. Ta za§ wiara — poczatek zbawienia
ludzkiego — jest nadprzyrodzong cnotg, przez ktorg, =za
natchnieniem 1 przy pomocy taski Bozej, uznajemy za
prawde to, co Bog objawil, a uznajemy nie dlatego, ze
naturalnym $§wiatlem rozumu ogladamy prawde¢ rzeczy, lecz
dla powagi samego Boga objawiajgcego, ktory ani sam
pobladzi¢, ani nas w blad wprowadzi¢ nie moze" (16).

Obecnie mozemy juz wystarczajgco zrozumie¢ i krotko wyjasnié
(obszerniejsze wyjasnienia odktadajac na pdzniej), czym jest wiara katolicka, a
czym nie jest.

Nie jest ani intuicyjnym ogladem prawd bezposrednio oczywistych,
ktorym rozum calg sita konieczno$ci daje swe przy$wiadczenie; ani wiedzg
filozoficzng, ktora drogg rozumowan 1 argumentacyj] chwyta 1 oglada
wewnetrzny zwigzek podmiotu 1 orzeczenia swych twierdzen, dajac rozumowi
wizje poznawanego przedmiotu; ani wiedza doswiadczalng (w najszerszym
znaczeniu), ktora obserwuje 1 klasyfikuje zjawiska, wyraza ich zwiagzki w formie
twierdzen ogolnych i bada ich przyczyny — krétko: oglada, wazy, mierzy i
wnioskuje. Wiara nie jest zadnym z tych rodzajow poznania, poniewaz sama nie
"widzi" przedmiotu, ktorego istnienie lub przymioty poznaje, nie bywa
porywana jego oczywistos$cig. Nie jest tez konkluzjg sylogizmu.

Nie jest poznaniem prawd religijnych i moralnych, czerpanych z ogladu
Swiata 1 cztowieka, poniewaz prawdy swe otrzymuje przez $wiadectwo innego
rozumu.

Nie jest opinig tylko, ktora przechyla si¢ wprawdzie na jedng strong,
ale Igka si¢ rOwnoczesnie, i nie bez racji, ze prawda moze si¢ znajdowac po
stronie drugiej. Wiara si¢ nie Ieka, a spokojnej jej pewnos$ci nie maca zadne
rozumne watpliwosci.

Nie jest ufnoscig i aktem woli, poniewaz prawdziwie poznaje i
poznaje rozumem to, czemu daje swe przyswiadczenie. Otrzymang prawde
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rzeczywiscie posiada. Wola natomiast nie poznaje niczego, zas ufnos$¢ nie jest
posiadaniem, lecz niezachwianym oczekiwaniem dobra przysztego.

Nie jest agnostycznym przekonaniem, podyktowanym jedynie wzgledami
koniecznos$ci zyciowych, postulatem i rozkazem "rozumu praktycznego"
uznania za rzeczywiste tego, czego nie poznaje "rozum teoretyczny", o czym w
ogble nie wie, czy istnieje. W dziedzinie prawdy zaden "rozkaz" nie moze
wypethi¢ braku racji rozumowych. A chociaz i w akcie wiary wola ma istotne
do spelnienia zadanie, to jednak wierzacy nie uznajg zasady, ze "stat pro ratione
voluntas". "Le plus grand déréglement de I'esprit — powiedziat jeden z wielkich
wierzacych — est de croire les choses parce qu'on veut qu'elles soient, et non

parce gu'on a vu gu'elles sont en effet” (17). (a)

Nie jest wreszcie wiara jakim$ tylko tajemniczym wzruszeniem,
nieokreslonym przezyciem, instynktem, $lepym uczuciem, ktore pod
naporem serca i naciskiem woli wydobywa si¢ z ukrytych glebin §wiadomosci.
Cala rzeczywistos¢ ontologiczna, psychologiczna i logiczna wiary katolickiej
zaklada, wlasnym swym istnieniem, uroczysty protest przeciwko takiego
rodzaju "wyjasnieniom". Wiara pochodzi "nie z glgbokosci, lecz z wysokosci".
Ale w glebinach duszy ludzkiej znajduje sympati¢. Tym wszystkim wiara nie
jest. Czymze wigc jest?

Jest odpowiedzig cztowieka na stowo objawiajagcego swe prawdy Boga.
Aktem jest rozumu, bo¢ tylko rozum moze poznawaé, przyjmowac i
stwierdza¢ prawde. I jest nie tylko zwykla percepcja intelektualng,
pochloni¢gciem luznych idei, lecz i przy$wiadczeniem jest rozumu,
sgdem, ktory, taczac idee, wypowiada "tak" lub "nie", "to jest prawda, a to
nie". Umyst orzekajacy jest wiec bezposrednim podmiotem aktu wiary, jego
siedliskiem, macierzg, w ktorej si¢ poczyna i z ktorej si¢ rodzi akt wiary.
Przedmiotem za$, ktoremu rozum przyswiadcza, do ktérego najmocnicj
przylega 1 ktory czyni zdobycza wlasng przez wiasne "tak", s3 prawdy Boze,
orzeczenia podane cztowiekowi przez Boga. To prawda, ze cztowiek wiasnym
rozumem nie pojmuje tajemnic Bozych, jako przedmiotu wiary, ze nie oglada
ich tak, jak one sg same w sobie, ze nie rozumie np. Boga jedynego w naturze,
troistego w Osobach. Ale czy to jest konieczne, aby prawdg posigsc¢? Nie jest
konieczne, a nawet bardzo czesto jest niemozliwe. Olbrzymia wigkszo$¢
naszych wiadomosci opiera si¢ nie na rozumieniu osobistym, lecz na rozumieniu
innych, nie na ogladaniu oczyma wiasnymi, lecz oczami tych, ktérzy si¢ ciesza
naszym zaufaniem. Dziecko przyjmuje nieomal wszystko na stowo rodzicow;
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uczen bardzo wiele na stowo nauczyciela; nauczyciel na stowo uczonego
specjalisty; uczony specjalista na slowo innych, swych kolegéw. Nie
moglibysmy ani mowi¢, ani je$¢, ani podrézowac, ani pracowac, ani ufac, ani
kocha¢, ani zy¢ w rodzinie, czy spoteczenstwie, gdybySmy nie wierzyli ludziom.
Gdybysmy pewnego razu powiedzieli sobie wszyscy, ze z dniem takim a takim
nie przyjmujemy juz niczego, czego sami, osobiscie nie zbadamy, nie
do$wiadczymy, nie zrozumiemy, w tym samym dniu nalezaloby zniweczy¢
wszystkie biblioteki na calym $§wiecie. Zycie spoleczne ulegloby wkrotce
rozktadowi. Wiara jest poznaniem rownie uprawomocnionym jak wiedza, a jest
faktem i zjawiskiem daleko powszechniejszym od wiedzy. Wierze wigc ludziom
1 przyjmuje wiele rzeczy, ktérych sam nie rozumiem, 1 ktorych, by¢ moze, nigdy
nie doswiadcz¢ osobiscie: ani doswiadczeniem umystu, ani zmystow. Otoz jesli
rozumng 1 konieczng jest rzeczg wierzy¢ ludziom, nieskonczenie rozumniejsza i
konieczniejszg jest wierzy¢ Bogu: 1 wierzy¢ tylko na Jego stowo i tylko dla Jego
najwyzszej 1 nieomylnej powagi. Umyst staje tutaj wobec niestworzonej Prawdy
osobowej, ktora ani sama omyli¢ si¢ nie moze, ani nas omyli¢ nie chce (i nie
moze). Prawdzie pierwsze] nalezy si¢ bezwarunkowe uznanie. Podobnie jak
motywem formalnym i racja wewnetrzng wiedzy jest oczywistos¢
poznanej prawdy, tak motywem formalnym, racja wewnetrzng i1 przyczyna
przy$wiadczenia wiary jest powaga Boga, Jego nieskonczona wiedza i
prawdomoéwnos$¢. To jest najistotniejszy element, ktory stanowi wiare
boska, ktory nadaje jej swoiste pietno 1 odrdznia jg od wszystkich innych aktéw
poznawczych, rowniez od wiary ludzkiej 1 od wszelkiej wiedzy.

Poniewaz w akcie wiary nie ma ogladu, widzenia prawdy samej w
sobie, 1 poniewaz motywem jego jest powaga Boga, umyst ludzki nie ulega
zadnemu wewngetrznemu przymusowi. Wiara, to ochotna stuzba Boza, to
swobodne poddanie si¢ rozumu stworzonego Prawdzie pierwszej. W
przeciwienstwie wigc do wiedzy, wiara jest aktem wolnym, tzn. ze wola jest
jednym z czynnikdéw, powotujacych do istnienia akt wiary. Nie znaczy to
jednakowoz, ze wiara jest aktem woli. Nie, tylko ze wiara rodzi si¢ pod
wptywem woli. Wola tylko naktania rozum, aby uwierzyl, ale sama nie
wierzy. Tam, gdzie prawda sama w sobie nie porywa rozumu ku sobie swoj3
oczywistoscia, lecz gdzie jedyna racja przyswiadczenia jest powaga mowigcego,
rozum tylko "za namowa" woli moze przylgnaé¢ do prawdy: przylgna¢ silnie i
bez wahan, w takiej proporcji, jak na to zastuguje autorytet §wiadka.
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Ale tutaj samorzutnie nasuwa si¢ pytanie, czy ingerencja woli w sprawach
dotyczacych rozumu nie obniza rozumnosci przy§wiadczenia. Odpowiadamy ze
spokojem, ze nie obniza. Juz bowiem przed aktem wiary rozum wie (i musi
wiedziec!), ze Bog rzeczywiscie co$ objawil, to mianowicie, co jest
podawane jako przedmiot wiary, oraz ze Boég jest Prawda nieskonczona.
Wiedzac o tym, rozum wie rownoczesnie, ze rzeczg jest w najwyzszym stopniu
rozumnag wierzy¢ Bogu, 1 Zze jest rzeczg konieczng (moralnie) odda¢ Bogu
hold swego najmocniejszego, mocnego ponad wszystko, przyswiadczenia. Wola
tylko na takiej podstawie moze wptywac na rozum, rozum za$ tylko w takim
$wietle moze ulec podnietom woli. Wola dziata, aby osiggnaé dobro wiary;
rozum dziata, aby posigé¢ prawde wiary (prawda jest dobrem rozumu). Tak
rozum i wola wspotdziatajg zgodnie 1 rozumnie w narodzinach aktu wiary.

Jako istotny czynnik trzeci dotacza si¢ taska, obecna we wszystkich
stadiach genezy wiary. Laska nie zastepuje dziatania rozumu i woli, ani racyj,
ktore czlowieka wioda do wiary, lecz dziatanie jego stodko wznieca, z nim
wspoélpracuje, utatwia je i podnosi, aby akt wiary — dzielo zatem i Boga —
umozliwi¢, umocnié¢, przepromieni¢ 1 przebostwi¢, tzn. umie$ci¢ w tym
porzadku nadprzyrodzonym i boskim, w ktérym znajduje si¢ czlowiecze
przeznaczenie: zbawienie wieczne przez posiadanie Boga juz nie przez wiare,
nie w cieniach zagadek — non in aenigmate, lecz przez widzenie — sicuti est, i
twarzg w twarz — facie ad faciem. Tak wiara, akt w swej rzeczywistosci
ontologicznej, psychologicznej i logicznej prosty, jeden i niepodzielny, aktem
jest roOwnoczesnie syntetycznym i tak bogatym, jak kazdy objaw zycia
duchowego, zwlaszcza nadprzyrodzonego. Akt réwnoczesnie intelektualny,
wolny, silny, rozumny i nadprzyrodzony.

A cho¢ wiara katolicka nie przepromieniona mitos$cig i nie uzupeiniona
czynem plynagcym z mitosci do zbawienia nie wystarczy, to jednak ci, co
wierzyli swemu Bogu, cenig jg sobie bardzo jako poczatek zbawienia, jutrzenke
btogostawionej wizji niebieskiej, podwaling KosSciota, zrodlo etycznej
dziatalnosci 1 chrze$cijanskiej mocy, jako najwyzsze oswiecenie umyshu,
ukojenie serca, umocnienie nadziei, rozniecenie mitosci, jako hotd sktadany
Bogu-Prawdzie odwiecznej, jako bezcenny dar Bozy, dar nadprzyrodzony w
swym poczatku, przedmiocie i motywie, w swej sile i w swej normie (Kosciele)
i w swym kresie wreszcie, ktorym jest Bog-Dobro nieskonczone i Prawda
najwyzsza.

Ks. Jan Rosiak T. J.
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Artykul z czasopisma: "Przeglad Powszechny", Rok LXVII, T. 229, styczen-czerwiec 1950.
Warszawa. WYDAWNICTWO KSIEZY JEZUITOW, ss. 253-269. (v)

(Nustracje od red. Ultra montes).

Przypisy:
(1) Lk. 2, 34.

(2) A. de Lapparent, La recherche scientifique et la foi, "Revue pratique d'apologétique”,
1906, t. 11, p. 266-272.

(3) H. Lesétre, Définition apologétique de la Foi, "Revue pratique d'apologétique”, 1908, t.
VI, p. 762.

(4) Rodz. 1, 28.

(5) Ch. Barrois, profesor geologii na uniwersytecie w Lille. Cytowane stowa stanowig urywek
odpowiedzi na ankiete "Czy wiedza jest sprzeczna z uczuciem religijnym?".

(6) L. Guillet, dyrektor Szkoly Centralnej "Arts et Manufactures", w wypowiedzi
umieszczonej w ramach tej samej ankiety. — Pytanie, "czy wiedza jest sprzeczna z uczuciem
religijnym", zostato w r. 1926 postawione w formie ankiety cztonkom francuskiej "Académie
des Sciences" przez R. de Fleursa, czlonka "Académie Frangaise". Odpowiedzieli prawie
wszyscy (matematycy, astronomowie, geolodzy, biolodzy, fizjolodzy, chemicy, fizycy,
zoologowie 1 botanicy), 1 wszyscy, w liczbie 72, odpowiedzieli przeczaco, cho¢ niektorzy z
nich nie uchodza za obroncow religii. J. Perrin, profesor fizyki na Sorbonie, swg odpowiedz,
poczatkowo przeczaca, zretuszowal nastgpnie (nie odwotal!), dajac jej wyraz mniej
kategoryczny. Wyniki ankiety, ogloszone najpierw na famach "Le Figaro" od 2 do 22 maja
1926, wydano nast¢pnie w r. 1928 w osobnej broszurze pt. Le sentiment religieux et la
science. Enquéte Robert de Fleurs. — Por. Launay, L'Eglise et la science, Paris, 1936, p. 144-
148. — L. de Grandmaison S. J., Le sentiment religieux a I'Académie des Sciences, "Etudes",
1926, t. 188, p. 5-27.

(7) Concilium Vaticanum, Sess. IllI, cap. 3. — Denzinger-Umberg S. J., Enchiridion
Symbolorum, n. 1797, 1798.

(8) J. Janet, Principes de métaphysique et de psychologie, t. 1, p. 72. — Cyt. w/g S. Harent,
Croyance, "Dictionnaire de Théologie catholique”, t. 3, col. 2365.

(9) Rzym 3, 3.

(10) 2 Tym. 4, 7.

(11) Mt. 25, 23; Ek. 19, 17.
(12) Mt. 14, 31.

(13) Jak. 1, 6.
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(14) Nazywamy "przy$wiadczeniem" (fac. "assensus”, franc. "assentiment”, ang. "assent") i
stale tak w przyszlo$ci nazywaé bedziemy myslowe "przylgnigcie" rozumu do
objawionej sobie prawdy, silne intelektualne uznanie za prawde¢ tego, co nam
swoja powaga porecza $wiadek. Termin "przy$wiadczenie" znalezliSmy u Stanistawa
Brzozowskiego, tlumacza niektorych dziet Newmana. Por. H. Newman, Przyswiadczenia
wiary — w przektadzie i z przedmowa S. Brzozowskiego, Lwow, 1915.

(15) "swiadkiem" nazywamy tutaj w ogdle osobe, dla powagi ktérej uznajemy cos za prawde.
Tym tez terminem poshigiwac si¢ bedziemy i w dalszym rowniez ciggu naszych rozwazan.

(16) Concilium Vaticanum, Sess. 3, cap. 3. Denz. nr 1789. — Sobor méwi wprost o cnocie
wiary, ale poniewaz istota i cnoty 1 aktu jest identyczna, identyczna co do swej tresci bedzie
réwniez i ich definicja. — Wiara jako cnota jest stalg i nadprzyrodzong dyspozycja, dang
przez Boga duszy (Scisle mowigc — rozumowi) w tym celu, aby czlowieka uzdolni¢ do
uznawania za prawde, dla powagi objawiajacego Boga, tego, co Bog objawit. Bog wlewa tg
cnote — jako permanentng zasade nadprzyrodzonego poznania — w chwili, kiedy cztowiek po
raz pierwszy dostepuje usprawiedliwienia przez laske poswigcajacg. Cho¢ jej obecnos¢
uchodzi naszej §wiadomosci psychologicznej, nie mniej jednak, jak uczy nas tego wiara, jest
w nas 1 dziala w nas rzeczywiscie, uzdalniajagc nas habitualnie do przyjecia w sposob
nadprzyrodzony prawd objawionych. Wiara jako cnota tak si¢ ma do wiary aktualnej, jak stan
potencjonalny do swego aktu, jak mozno$¢ dziatania do dziatania aktualnego. — Ponadto
mianem wiary obejmujemy nie tylko cnote i akt wiary, lecz rowniez i ich przedmiot:
prawdy objawione. Kiedy np. méwimy: "Wyznaje wiare katolicka", mamy na mys$li wiare
przedmiotowa: prawdy wiary. — Poniewaz cnét wlanych nie mozemy "uchwycic¢"
bezposrednio, badamy je przy pomocy ich aktow i1 przedmiotéw. Stad i obecnie, kiedy
mowimy o wierze rozumiemy zazwyczaj wiar¢ podmiotowa czyli subiektywny akt
wierzacego.

(17) Bossuet, De la connaissance de Dieu et de soi-méme, chap. 1%

() "Le plus grand déréglement de 1'esprit, c'est de croire les choses parce gu'on veut qu'elles
soient, et non parce qu'on a vu qu'elles sont en effet”. — "Najwickszym wypaczeniem umystu
jest wierzy¢ w rzeczy dlatego, ze chce si¢, by takimi byly, a nie dlatego, ze przekonalismy sie,
iz s3 nimi w istocie". Bossuet, De la connaissance de Dieu et de soi-méme, chap. I¥. (Przyp.
red. Ultra montes).

(b) Por. 1) Ks. Jan Rosiak Sl, a) Chrystus mistyczny. b) Idgc nauczajcie. ¢) Wiara i
"doswiadczenie religijne”. d) Suarez. 1548 — 1617. €) Tu es Petrus. f) "Poza Kosciolem nie
ma zbawienia".

2) Uchwaly i wyroki Swietego Soboru Watyvkanskiego za Piusa IX 1869-1870 zebranego
krotko wyjasnione, wraz z obszernym a prostym wyktadem artykutu Wiary "O nieomylnym
nauczycielstwie Rzymskiego Papieza" przez X. Dra Jozefa Krukowskiego, profesora
Uniwersytetu Jagiellonskiego.

3) Akta i dekrety $wigtego powszechnego Soboru Watykanskiego (1870), Pierwszy projekt
Konstvtucji dogmatycznej o Kosciele Chrystusowvm przedlozony QOjcom do rozpatrzenia
(Primum Schema Constitutionis dogmaticae de Ecclesia Christi Patrum examini propositum).
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4) Ks. Jacek Tylka SlI, Dogmatyka katolicka. a) Traktat o Kosciele Chrystusowym. b) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. ) O wlasnosciach religii.

5) Papiez Pius XII, a) Encyklika "Mystici Corporis Christi”. O Mistycznym Ciele Chrystusa
(Litterae encyclicae "Mystici Corporis Christi"). b) Encvklika "Sacra Virginitas" o Swietym
Dziewictwie (Litterae encyclicae "Sacra virginitas" de sacra virginitate).

6) Ks. Wiodzimierz Piatkiewicz SI, Mistyczne Ciato Chrystusa a charaktery sakramentalne.
Studium dogmatyczne.

7) a) Maly katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza. b) Maly katechizm o Syllabusie.

8) Ks. Michat Ignacy Wichert, Nauki katechizmowe o Skiadzie Apostolskim, Przykazaniach

Boskich i Koscielnych, o Modlitwie Panskiej i Sakramentach.

9) Ks. J. B. Delert, Teologia dla uzytku wiernych pragngcych gruntowniejszej nauki w
rzeczach zbawienia. Tom |. Teologia dogmatyczna. Tom Il. Teologia moralna i liturgika.

10) O. Jan Jakub Scheffmacher Sl, Katechizm polemiczny czyli Wyktad nauk wiary
chrzescijanskiej przez zwolennikow Lutra, Kalwina i innych z nimi spokrewnionych,

zaprzeczanych lub przeksztatcanych.

11) Ks. Ludwik Kosters SI, Kosciof wiary naszej.

12) Ks. Jan Domaszewicz, O Kosciele. Nieomylnos¢. Papiez. Poza Kosciotem nie ma
zbawienia. Nieprzyjaciele Kosciota. (De Ecclesia Christi).

13) Ks. Franciszek Perriot, Poza Kosciolem nie ma zbawienia.

14) Ks. Piotr Skarga Sl, a) O swietej monarchii Kosciota Bozego i o pasterzach i owcach.
Kazanie na wtorq Niedziele po Wielkiejnocy. (De _Sancta Ecclesiae Dei Monarchia et de
Pastoribus et Ovibus. Concio pro Dominica secunda post Pascha). b) O kgkolu heretyckim i
diabelskiej wolnosci religijnej (De haeretica zizania et diabolica libertate religiosa). ¢) O
jednosci Kosciota Bozego pod jednym pasterzem i o greckim i ruskim od tej jednosci

odstapieniu, oraz Synod Brzeski i Obrona Synodu Brzeskiego.

15) Sac. Albertus Négre, Sacrae Theologiae Doctor, Cursus Theologiae Dogmaticae. De
Romani Pontificis infallibili magisterio.

16) Ks. Walenty Gadowski, Nauka Kosciota. Wybor orzeczen dogmatycznych Kosciota
katolickiego i jego praw kanonicznych.

17) Ks. dr Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernistyczny Neokosciol. €) Problem
istnienia Boga. f) Dogmatyka katolicka. Podrecznik szkolny. Q) Gtowne zasady etyki Kanta a
etyka chrzescijanska. h) Modernizm w ksigzce polskiej.

18) Ks. Maciej Jozef Scheeben, Tajemnice chrzescijanstwa. Tajemnica KoSciola i jego

sakramentow.

19) Ks. Alojzy Bukowski SI, Dogmatyczne podstawy chrzescijanskiej solidarnosci. (Principia
dogmatica christianae communionis sive solidaritatis, quae vocatur).
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20) Sw. Cyprian Biskup Kartaginy, O jednosci Kosciola katolickiego (De Catholicae
Ecclesiae unitate).

21) Sw. Wincenty z Lerynu, Pamietnik (Commonitorium). Rozprawa Pielgrzyma o
starozytnosci i powszechnosci wiary katolickie] przeciw niezboznym nowosciom wszystkich
kacerzy (Commonitorium adversus haereses. Tractatus Peregrini pro catholicae fidei
antiquitate et universitate adversus profanas omnium haereticorum novitates).

22) F. J. Holzwarth, Historia powszechna. Benedykt z Nursji i jego regula zakonna.

23) O. Maurycy Meschler SI, a) Trzy podstawy zycia duchowego. b) Dar Zielonych Swigt.
Rozmyslania o Duchu Swietym.

24) Ks. Dr E. Huszar. Ks. W. Danek, Katechizm dla konwertytow.

25) Bp Wiadystaw Krynicki, Dzieje Kosciola powszechnego.

26) Ks. Jan Rostworowski Sl, a) Dwie filozofie. b) Swietego Roberta Bellarmina historyczne
znaczenie i naukowe dzielo. C) Tajemnica jednosci katolickiej.

27) Ks. Antoni Langer Sl, a) Rozwdj wiary. b) Pojecie o Bogu w chrzescijanstwie i u filozofow.
¢) Czlowiek w stosunku do religii i wiary. d) O objawieniu. ) Sw. Tomasz z Akwinu i dzisiejsza
filozofia. f) Kardynat Jan Chrzciciel Franzelin i jego znaczenie w katolickiej nauce. g) Kazanie o
Kosciele. h) Kazanie na uroczystos¢ Opatrznosci Boskiej. 1) Kazanie na uroczystos¢ sw. Barbary.

28) Ks. Wilodzimierz Ledochowski SI, a) Rozumnosé wiary. b) Wewnetrzna pewnosé aktu

wiary.

29) Bp Michal Nowodworski, a) Literaci poganscy w pierwszych wiekach chrystianizmu. b)
Chrystianizm w walce z poganizmem. ¢) Wiara i rozum. d) Liberalizm. €) S. p. Ksigdz
Zygmunt Golian.

30) "Przeglad Katolicki", Stosunek teologii do filozofii. (Wyktad dogmatyki O. Franzelina SI
w Kolegium Rzymskim).

(Przyp. red. Ultra montes).
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