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W 1995 roku mija trzydziesci lat od zamknigcia obrad Drugiego Soboru
Watykanskiego 1 bez watpienia zamieszanie, podzialy oraz utratg¢ wiary
dotykajace katolicki Kosciot mozna wprost przypisa¢ niektorym dekretom 1
deklaracjom tego soboru. Wsrod tych  dokumentoéw, najbardziej
kontrowersyjnym podczas Vaticanum Il i najbardziej destrukcyjnym dla wiary
katolickiej po Vaticanum Il, byta deklaracja o wolnosci religijnej Dignitatis
humanae ogtoszona 7 grudnia 1965 roku przez Pawta VI.

Deklaracja ta byta najbardziej kontrowersyjna i najbardziej niszczycielska
z tego powodu, ze otwarcie gtosi nauki potgpione w przesztosci przez Papiezy. |
bylo to tak ewidentne, ze wielu konserwatywnych 0jcow soborowych
sprzeciwiato si¢ do samego konca; podczas gdy nawet liberalni kardynatowie,
biskupi i teologowie, ktorzy promowali nauczanie Dignitatis humanae musieli
przyzna¢ niemozno$¢ pogodzenia tego dokumentu z wczesniejszymi
potepieniami Papiezy. Przestudiujmy doktrynalne btedy deklaracji o wolnosci
religijnej, by zrozumie¢ co wywotato wszystkie te spory podczas Drugiego
Soboru Watykanskiego.

Rozwazmy na samym poczatku wazkie zasady zwigzane z tym tematem.
Jako pierwszy nalezy rozpatrzy¢ termin prawo. Prawo definiuje si¢ jako
wlasciwos¢ moralng przynalezna 0Sobie — co$, co wszyscy inni musza
respektowa¢ — czynienia, posiadania albo domagania si¢ czego$. Taki tytut do
czego$ opiera si¢ na prawie, gdyz istnienie prawa jednej osoby pociaga za soba
obowiazek, by wszyscy inni nie naruszali ani nie utrudniali mozliwosci
realizacji tegoz prawa. | wlasnie tylko prawo moze wprowadzi¢ taki przymus —
czy bedzie to prawo naturalne (W naturze, dane przez Boga); czy tez prawo
pozytywne, ktore to prawa ostatecznie zasadzaja si¢ (jak kazde rzeczywiste
prawo) na Odwiecznym Prawie Boga. Dlatego tez, ostateczna podstawa danego
prawa jest Odwieczne Prawo Boskie.




Obecnie wielu ludzi glo$no domaga si¢ swoich "praw". Niektorzy
twierdza, ze maja "prawo" zabi¢ nienarodzone dziecko w tonie matki; niektorzy
zadaja "prawa" handlu pornografia; inni domagaja si¢ "prawa" do sprzedazy i
reklamy $rodkoéw antykoncepcyjnych; jeszcze inni domagaja si¢ "prawa" do
skorzystania przy samobojstwie z pomocy lekarza. W tym rozumieniu, te tak
zwane "prawa" w ogole nie sa prawdziwymi prawami. Sa One sprzeczne z
Boskimi prawami: "Nie zabijaj; Nie cudzot6z". Czlowiek moze mie¢ wolng
wole popehienia grzechu, ale nie posiada do tego prawa — moralnego tytutu.
Taki jest podstawowy powdd tego, ze spoteczenstwo znajduje si¢ obecnie w tak
optakanym stanie. Jest to przyczyna rozpanoszenia si¢ nhiemoralno$ci i
zniszczenia tkanki moralnej spoteczenstwa. Cztowiek odszedt od praw Boskich i
Slepo podaza za swymi zadzami 1 nami¢tnos$ciami.

Pojdzmy teraz krok dalej w naszych rozwazaniach. Jesli cztowiek nie ma
"prawa"” do lekcewazenia Boskiego prawa, to nie ma rowniez "prawa" do bycia
obojetnym (indifferens) w zakresie obowiazkow wobec swego Stworcy. Jako
katolicy wiemy, ze BoOg objawit rodzajowi Iudzkiemu jedna religie za
posrednictwem ktorej winna Mu by¢ oddawana czes¢. Religia ta zostata w boski
sposOb objawiona przez Jezusa Chrystusa, Syna Bozego, Obiecanego Mesjasza,
Odkupiciela. Jezus Chrystus wypetlil proroctwa dotyczace Obiecanego
Mesjasza, glosit, ze jest Mesjaszem 1 Synem Bozym oraz publicznie dokonywat
najbardziej zdumiewajacych cudow (zwlaszcza Swego Zmartwychwstania) na
potwierdzenie Swej nauki. Zadna inna religia nie posiada takiego Boskiego
poswiadczenia. Jezus Chrystus zatozyt Kosciot, ktérym — jak to wiemy z Pisma
Swietego, Tradycji i historii — jest Kosciét katolicki. Temu Kosciotowi Jezus
Chrystus przekazal Swa wlasna Boska Wtadze '"nauczania wszystkich
narodow":

"Jako mnie postat Ojciec, i ja was posytam" (J. 20, 21).
"Kto was stucha, mnie stucha" (Lk 10, 16).

"Idac tedy, nauczajcie wszystkie narody... uczac je zachowywac wszystko,
cokolwiek wam przykazalem. A oto ja jestem z wami po wszystkie dni az do
skonczenia §wiata" (Mt. 28, 19).

"Idac na caly S$wiat, opowiadajcie Ewangeli¢ wszelkiemu stworzeniu. Kto
uwierzy i ochrzci sig, bedzie zbawiony; a kto nie uwierzy, bedzie potgpiony"
(Mk 16, 16).




Papiez Pius IX w alokucji Singulari quadam (9 grudnia 1854) wyrazit to,
ze dla czlowieka czym$ koniecznym jest posiadanic prawdziwej religii
kierujacej nim oraz nadprzyrodzonej taski umacniajacej go:

"Skoro wigc jest rzecza pewna, ze z powodu skazy pierworodnej, rozplenionej
na wszystkich potomkow Adama, ostabione zostalo §wiatto rozumu, a rodzaj
ludzki tak nieszczg$nie wypadl z pierwotnego stanu sprawiedliwosci i
niewinno$ci, czy moze kto§ wywodzi¢, ze do osiagnigcia prawdy wystarczy
sam rozum? Czy moze kto§ — wsrod tylu niebezpieczenstw 1 wobec takiej
stabos$ci sit — odmawiac sobie, koniecznych do ochrony przed zachwianiem 1
upadkiem, zbawczych pomocy Boskiej religii i niebieskiej taski?".

Wracajac do tematu, czy mozna powiedzie¢, ze cztowiek ma "prawo"
czci¢ Boga w dowolny sposob, jaki mu si¢ spodoba? Czy mozna uznaé, ze
cztowiek ma "prawo" do swobodnego rozpowszechniania w spoteczenstwie
btednych nauk dotyczacych kwestii religijnych 1 swobodnego propagowania
wszelkiego typu biednych doktryn? Czy mozna uznaé, ze cztowiek posiada
"prawo" — moralng wlasciwos¢ do nauczania i Szerzenia doktryn ateizmu,
agnostycyzmu, panteizmu, buddyzmu, hinduizmu i protestantyzmu? A co z
tymi, ktorzy praktykuja czary albo satanizm? Zastanowmy si¢ nad tym
zwlaszcza w odniesieniu do krajow katolickich, gdzie panstwowa religia jest
katolicyzm. Czy katolickie rzady bylyby zobowigzane do uznania w prawie
cywilnym "prawa" do propagowania wszelkich form religii? Czy katolickie
rzady bylyby zobowiazane na mocy prawa cywilnego do dopuszczenia
wszelkiego rodzaju doktryn wyznawanych przez rozne religie? Aby
odpowiedzie¢ na te pytania, przyjrzyjmy si¢ nauczaniu Papiezy, Wikariuszy
Chrystusa na ziemi.

W odniesieniu do terminu prawo Papiez Leon XIII nauczat w encyklice
Libertas (20 czerwca 1888):

"Prawo bowiem, to moralna moc, o ktorej jak powiedzieliSmy i co czesciej
powtarza¢ nalezy, niedorzecznie bytoby utrzymywac, iz ja natura data na réwni
i wspélnie tak prawdzie jak ktamstwu, zacno$ci i brzydocie (Est enim ius
facultas moralis, quam, ut diximus saepiusque est dicendum, absurdum est
existimare veritati et mendacio, honestati et turpitudini promiscue et
communiter a natura datam)".

Natomiast co do kwestii powinnos$ci rzadéw, Papiez Pius XII nauczat w
przemowieniu do katolickich prawnikow Ci riesce (6 grudnia 1953):




"Przede wszystkim trzeba jasno stwierdzi¢, zadna ludzka wtladza, Zadne
panstwo czy wspodlnota panstw, jakikolwiek byltby ich religijny charakter, nie
moze wyda¢ pozytywnego nakazu, czy tez pozytywnego upowaznienia do
nauczania lub czynienia tego, co byloby wbrew religijnej prawdzie lub dobru
moralnemu... To, co nie odpowiada prawdzie i moralnemu prawu, obiektywnie
nie ma zadnego prawa do istnienia, ani rozpowszechniania, ani dziatania".

Powtorzmy raz jeszcze — odpowiadajac na powyzsze pytania o wolnos¢
religijna — problem polega na tym: blad i falszywe religie nie moga by¢
przedmiotem prawa naturalnego. (Przez naturalne rozumie si¢ wystepujace W
naturze, dane przez Boga!). Gdy spoteczenstwa przyznaja swobodnie prawo do
wolnos$ci wszystkich religii, to naturalnym skutkiem jest religijny indyferentyzm
— falszywa koncepcja, ze jedna religia jest rownie dobra jak inna. Kontynuujmy
studiowanie papieskiego nauczania w tej materii.

List do biskupa diecezji Troyes napisany przez Papieza Piusa VII (1814):

"Nowym przedmiotem troski, ktdra serce nasze jeszcze zywiej jest dotknigte — a
ktora, przyznajmy, sprawia nam megke, obarcza nas niezno$Snym cig¢zarem i
napawa nieskonczona trwoga — jest art. 22 konstytucji. Zezwala on nie tylko na
wolnos¢ wyznan i sumienia — ze uzyjemy znajdujacego si¢ tam wyrazenia, ale
daje tej wolnosci pomoc 1 opiekg, a poza tym stugom tego, co nazywa —
wyznaniami”.

"Juz przez samo ustanowienie wolnosci wszystkich bez wyjatku wyznan —
pomieszano prawd¢ z bledem: na réwni z heretyckimi sektami, a nawet z
przewrotno$cia zydowska postawiono $wigta 1 niepokalana Oblubienice
Chrystusowa, Kosciol, poza ktorym nie ma zbawienia. Nadto obiecujac
zyczliwo$¢ 1 pomoc heretyckim sektom oraz ich ministrom, toleruje si¢ i
uprzywilejowuje nie tylko ich osoby — ale jednoczesnie ich biedy. Jest to
implicite kleskowa i1 zawsze pozalowania godna herezja, ta, ktora S$wicty
Augustyn okresla w tych stowach: «Twierdzi ona, ze wszyscy heretycy sa na
dobrej drodze 1 mowia prawde; niedorzecznos¢ tak potworna, ze nie wiem, czy
jakakolwiek sekta ja w istocie wyznaje»".

Encyklika Mirari vos Papieza Grzegorza XVI (15 sierpnia, 1832):

"Rozwazmy teraz kolejne wielkie zrodlo zla, ktore obecnie dotyka Kosciot:
indyferentyzm. Ta szkodliwa zasada, rozpowszechniana przez chytro$¢ ztych
ludzi, a ktora powiada, ze zbawienie duszy wieczne osiagna¢ mozna w kazdej
religii, byle postgpowaé¢ wedlug sprawiedliwo$ci 1 uczciwosci. Z zatrutego
zrédla indyferentyzmu wyptywa ta fatszywa i niemadra maksyma, a raczej




szalenstwo (deliramentum), ze kazdemu mozna da¢ i gwarantowa¢ wolno$¢
sumienia; btad to najzarazliwszy, ktoremu toruje droge bezwzgledna i
bezgraniczna wolno$¢, rozpowszechniana na zgubg Kosciota 1 Panstwa, a ktory
mimo to wielu w nadmiarze bezczelnosci przedstawia jako dla religii
korzystny. «Jakaz moze by¢ dla dusz $mier¢ zgubniejsza — anizeli wolnos¢
btadzenia» — mowit swigty Augustyn".

Quanta cura Papieza Piusa IX (8 grudnia, 1864):

"Ponadto nie wahaja si¢ twierdzi¢, wbrew nauce Kosciota i Swigtych Ojcow, ze
«najlepsza jest taka struktura spoteczenstwa, w ktorej wladzy panstwowej nie
przyznaje si¢ obowiazku naktadania ustalonych kar na tych, co wystepuja
przeciwko religii katolickiej, z wyjatkiem sytuacji, w ktorych domaga si¢ tego
spokoj publiczny». Na podstawie tego catkowicie falszywego pojecia o wiadzy
w spoteczenstwie nie cofaja si¢ przed popieraniem owego blednego pogladu, ze
wszech miar zgubnego dla Kosciota katolickiego 1 narazajacego dusze ludzkie
na utrate¢ zbawienia, a przez S$wigtej pamigci Grzegorza XVI, Naszego
Poprzednika, nazwanego szalonym pomystem (deliramentum): a mianowicie,
ze «wolnos$¢ sumienia 1 kultu jest wltasnym prawem kazdego cztowieka, ktore
powinno by¢ ogloszone i1 sformutowane w ustawie w kazdym wlasciwie
ukonstytuowanym spoteczenstwie. A nadto, ze obywatele maja prawo do
wolnosci w kazdej dziedzinie Zycia, ktore nie moze by¢ ograniczane przez
jakakolwiek wiadze, czy to $wiecka czy to koscielng. Dzigki temu prawu moga
oni swoje poglady jawnie 1 publicznie glosi¢, zardbwno poprzez ustne
wypowiedzi jak tez za posrednictwem publikacji, czy w jakikolwiek inny
SposOby»".

Nastepujace zdania zostaly potepione przez Papieza Piusa IX w
dokumencie Syllabus Errorum (8 grudnia 1864):

"15. Wolno jest kazdemu cztowiekowi przyjmowac i wyznawaé kazda religie,
ktora w §wietle swojego rozumu uzna jako prawdziwa".

"55. Nalezy oddzieli¢ Koscidt od panstwa, a panstwo od Kosciota".

"77. W czasach naszych juz nie uchodzi, by religi¢ katolicka uwazano za jedyna
religi¢ Panstwa, z wylaczeniem wszystkich innych wyznan".

"79. Zaiste falszem jest, izby swoboda cywilna jakiegokolwiek badZ wyznania,
jak réwnie zupelha wolno$¢ wszystkim udzielona jawnego 1 glosnego
objawiania jakichkolwiek badz zdan i1 mysli, prowadzi¢ mialy do tym
latwiejszego popsowania obyczajow 1 umystow u ludow 1 do
rozpowszechniania zarazy indyferentyzmu".




Encyklika Libertas Papieza Leona XIII (20 czerwca, 1888):

"...cywilna spotecznos$¢, dlatego, ze jest spotecznoscia, powinna uznawac¢ Boga
za swego rodziciela 1 tworcg, a Jego wladzg 1 panowanie szanowac 1 czci€.
Zabrania zatem sprawiedliwo$¢, zabrania rozum, izby panstwo miato by¢ bez
Boga, lub co by si¢ ateizmowi rownato, w réwnej mierze usposobionym byto
wzgledem przerdznych, jak je zwa religii, 1 kazdej tych samych praw uzyczato
(Quamobrem Deum civilis societas, quia societas est, parentem et auctorem
suum agnoscat necesse est, atque eius potestatem dominatumque vereatur et
colat. Vetat igitur iustitia, vetat ratio atheam esse, vel, quod in atheismum
recideret, erga varias, ut loquuntur, religiones pari modo affectam civitatem,
eademque singulis iura promiscue largiri)".

Z tych papieskich nauk w oczywisty sposob wynika, ze katolickie rzady
powinny by¢ zobowigzane do stanowienia prawa Sprzeciwiajacego sig
swobodnym "prawom" wszystkich religii do szerzenia swych bledow w
katolickim spoteczenstwie. Jedynym wyjatkiem bytaby tolerancja tych religii w
miejscach, gdzie juz si¢ zakorzenily i bylaby dopuszczana dla osiagnigcia
wyzszego dobra. Takie jest nauczanie Papieza Leona XIII w encyklice Libertas:

"Z tych przyczyn, nie przyznajac atoli prawa jak tylko temu, co prawdziwe i co
uczciwe jest, nie wzbrania jednak (Kos$ciot katolicki), izby publiczna wiadza
znosila (tolerowata) co$ prawdzie i sprawiedliwosci obcego, a to dlatego, aby
albo jakie$ wigksze zt0 ominaé, albo dobro osiagna¢ lub zachowaé (His de
caussis, nihil quidem impertiens iuris nisi iis quae vera quaeque honesta sint,
non recusat, quominus quidpiam a veritate iustitiaque alienum ferat tamen
publica potestas, scilicet maius aliquod vel vitandi caussa malum, vel
adipiscendi aut conservandi bonum)".

To papieskie nauczanie zostalo bardzo pigknie odzwierciedlone w
konkordacie zawartym migedzy Stolica Apostolska a Hiszpania. Konkordat z
1953 roku utrzymuje Kart¢ Praw Hiszpanow z 17 lipca 1945 roku, ktora
stwierdza:

Artykut 6 Karty Praw Hiszpanow:

"1) wyznawanie 1 praktykowanie katolickiej religii, ktora jest religia
hiszpanskiego panstwa, cieszy si¢ oficjalng ochrong”.

"2) Nikt nie bedzie niepokojony ze wzgledu na swe przekonania religijne ani
prywatne praktykowanie swej religii. Nie ma zezwolenia na publiczne
ceremonie albo manifestacje innych religii poza katolicka".




Po tym przegladzie spojnego nauczania papieskiego i praktycznym
przyktadzie konkordatu migdzy Hiszpania a Watykanem w tej materii,
rozwazmy deklaracje Vaticanum Il o wolnosci religijnej, Dignitatis humanae:
Istnieja dwa rozne aspekty wolnosci religijnej, bardzo subtelnie wplecione w
tres¢ dokumentu, co moze sktania¢ do traktowania wolnosci religijnej gtoszonej
w deklaracji za zgodna z wczesniejszym nauczaniem Kosciota katolickiego. Te
dwa rézne aspekty to wolnos¢ czlowieka od przymusu oraz wolnos¢ cztowieka
do publicznego gloszenia swej religii.

Na poczatku deklaracji, zaakcentowany jest pierwszy aspek:

"Nie wolno wigc go zmuszaé¢ (cztowieka), aby postgpowal wbrew swemu
sumieniu. Ale nie wolno mu tez przeszkadza¢ w postgpowaniu zgodnie z
wlasnym sumieniem, zwtaszcza w dziedzinie religijnej".

Ten pierwszy aspekt jest zgodny z tym, co Kosciot katolicki zawsze
uznawat — nikt nie moze by¢ zmuszany do przyjecia prawdziwej religii. Papiez
Leon X111 w encyklice Immortale Dei (1 listopada 1885) nauczat:

"l na to tez bardzo Kosciét baczy, by nikt przeciw swej woli nie byt
zmuszanym do przyjecia wiary katolickiej, bo jak madrze upomina $w.
Augustyn, «cztowiek nie moze wierzy¢, jesli nie ma ku temu woli»".

Az do tego miejsca, nie ma problemu z Dignitatis humanae. Jednak z tego
pierwszego aspektu wolnosci cztowieka od przymusu, wytania si¢ falszywa
koncepcja, ze cztowiek ma prawo wolnosci religijnej do publicznego gloszenia i
szerzenia wiasnych pogladoéw religijnych, nawet jesli nie zyje zgodnie z
obowiazkiem szukania prawdy 1 przylgniecia do nie;j.

Dignitatis humanae:

"A wigc prawo do wolnosci religijnej ma fundament nie w subiektywnym
nastawieniu osoby, ale w samej jej naturze. Dlatego prawo do owej wolnos$ci
przysluguje trwale rowniez tym, ktorzy nie wypelniaja obowiazku szukania
prawdy i trwania przy niej".

"Wspdlnoty religijne maja tez prawo do tego, aby nie przeszkadzano im w
publicznym nauczaniu i1 wyznawaniu swej wiary stowem 1 pismem".
"Poza tym wymaga wolno$¢ religijna, aby wspolnotom religijnym nie
przeszkadzano w swobodnym okazywaniu szczegodlnej wartosci ich nauki dla
organizowania spoteczenstwa i ozywiania catej aktywnosci ludzkiej".

"To prawo osoby ludzkiej do wolnosci religijnej powinno by¢ w taki sposob
uznane w prawnym ustroju spoteczenstwa, aby stanowito prawo cywilne".




Zauwazmy réwniez, ze Dignitatis humanae wyraznie stwierdza:

1) "Prawo do wolno$ci religijnej ma fundament nie w subiektywnym
nastawieniu osoby, ale w samej jej naturze".

Innymi stowy, deklaracja gtosi, ze to prawo jest naturalnym prawem,
danym przez Boga.

2) "Dlatego prawo do owej wolnosci przystuguje trwale réwniez tym, ktorzy
nie wypelniaja obowiazku szukania prawdy i trwania przy niej".

W konsekwencji, Dignitatis humanae glosi, ze ludzie bladzacy wciaz
maja prawo publicznie propagowac swoj btad.

3) "Wspolnoty religijne maja tez prawo do tego, aby nie przeszkadzano im w
publicznym nauczaniu i wyznawaniu swej wiary stowem 1 pismem...
powinno by¢ w taki sposdb uznane w prawnym ustroju spoteczenstwa, aby
stanowilo prawo cywilne".

Ponadto, Dignitatis humanae uczy, ze prawo gloszenia falszywych
przekonan ma by¢ uznane przez rzady w prawie cywilnym.

Moze si¢ wydawac, ze to wszystko to zaledwie kilka teologicznych
szczegdlow. Ale aby poznaé konsekwencje deklaracji o wolnosci religijnej,
przyjrzyjmy si¢ jej skutkom w Hiszpanii. Wkrotce po zakonczeniu Drugiego
Soboru Watykanskiego, powstata koniecznos¢ aktualizacji konkordatu migdzy
Hiszpania a Watykanem. Ponizej znajduje si¢ fragment nowej preambutly
zataczonej do konkordatu:

"Ustawa o0 Zasadach Ruchu Narodowego (Ley de Principios Fundamentales del
Movimiento Nacional) z 17 maja 1958, na mocy ktorej hiszpanskie
ustawodawstwo musi czerpa¢ inspiracj¢ z doktryny Kosciota katolickiego,
stanowi podstawe obecnego prawa. Jak wiadomo, 7 grudnia 1965 roku Sobor
Watykanski Drugi zatwierdzil deklaracj¢ o wolnosci religijnej, stwierdzajac w
Artykule 2: «[Obecny Sobor Watykanski oswiadcza] ...ze prawo do wolnosci
religijne] jest rzeczywiscie zakorzenione w samej godno$ci osoby ludzkiej,
ktora to godnos$¢ poznajemy przez objawione stowo Boze 1 samym rozumem.
To prawo osoby ludzkiej do wolnosci religijnej powinno by¢ w taki sposob
uznane w prawnym ustroju spoleczenstwa, aby stanowito prawo cywilne». Po
tej deklaracji Soboru, powstata koniecznos¢ zmodyfikowania Artykulu 6 Karty
Praw Hiszpanow w mys$l powyzszej zasady panstwa hiszpanskiego. Dlatego tez
prawo organiczne panstwa z dnia 10 stycznia 1967 roku zmienilo wyzej
wymieniony Artykul 6 nastgpujaco: «Wyznawanie i praktykowanie katolickiej
religii, ktora jest religia hiszpanskiego pafstwa, cieszy si¢ oficjalng ochrona.
Panstwo gwarantuje ochrong¢ wolnosci religijnej, ktora powinna byc¢
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gwarantowana skutecznymi klauzulami prawnymi chroniacymi moralnos$¢ i
porzadek publiczny»".

Jaki byl rezultat tej zmiany w konkordacie? Od tego czasu, kazda sekta
religijna mogta swobodnie gtosi¢ swe przekonania w katolickiej Hiszpanii. I co
nastapito? Wraz z rozpowszechnieniem si¢ wszelkiego rodzaju opinii |
przekonan, Hiszpania ostatecznie zalegalizowala pornografig, $rodki
antykoncepcyjne, rozwody, sodomig i aborcjg.

Ten przyklad w Zadnej mierze nie ogranicza si¢ wylacznie do Hiszpanii.
Inne katolickie kraje z konstytucjami 1 konkordatami zakazujacymi niegdy$
sektom religijnym prozelityzmu musialy zmieni¢ swe prawa, przyznajac
wolno$¢ religijng wszystkim religiom. W Brazylii, Krajowa Konferencja
Brazylijskich Biskupow przyznaje, ze kazdego roku okolo 600 tysigcy
katolikow opuszcza Kosciot przytaczajac sie¢ do falszywych religii. A dlaczego?
Odpowiedz znajdujemy w encyklice Mirari vos Papieza Grzegorza XVI:

"Z zatrutego zrodia indyferentyzmu wyplywa ta falszywa i niemadra maksyma,
a raczej szalenstwo, ze kazdemu mozna dac¢ i gwarantowa¢ wolno$¢ sumienia;
btad to najzarazliwszy, ktoremu toruje droge bezwzgledna i bezgraniczna
wolnos¢, rozpowszechniana na zgubg Kosciota 1 Panstwa, a ktéry mimo to
wielu w nadmiarze bezczelno$ci przedstawia jako dla religii korzystny. «Jakaz
moze by¢ dla dusz $mier¢ zgubniejsza — anizeli wolno$¢ bladzenia» — mowit
swigty Augustyn. Patrzac na to, jak rozluzniaja si¢ hamulce, zdolne utrzymac
na $ciezynie prawdy ludzi, ktorych juz sama naturalna sktonno$¢ do ztego, pcha
do zguby, snadnie mozemy powiedzie¢, ze otwarta jest owa glebokos¢ otchtani,
skad, jak opowiada $wigty Jan, widziat wznoszacy si¢ dym, ktory zaslanial
tarcz¢ stoneczna, 1 wychodzaca na spustoszenie ziemi szarancz¢. Zaprawde to
jest zrodto niestatosci ducha; stad zepsucie wzrastajace wsrdd mtodziezy, stad
wsrod ludu wzgarda dla uswigconych rekojmi, dla rzeczy 1 praw najswigtszych;
stad jednym stowem plaga najzgubniejsza, jaka moze niszczy¢ Panstwa.
Albowiem doswiadczenie stwierdza, a starozytno$¢ najodleglejsza poucza: do
sprowadzenia ruiny najbogatszych, najpotezniejszych, najstawniejszych,
najbardziej kwitnacych Panstw — nie potrzeba niczego wigcej, jak tylko owe;j
wolnosci opinii bez zadnego hamulca, owej swawoli w rozprawach
publicznych, owego zapatu do nowatorstw".

In Christo Jesu et Maria Immaculata,

Bp Mark A. Pivarunas CMRI

WWW.Cmri.org (1)
Thumaczyt z jezyka angielskiego Mirostaw Salawa
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http://www.cmri.org/

Przypisy:

(1) Por. 1) Bp Mark A. Pivarunas CMRI, a) Kosciol katolicki i jurysdykcja. b)
Sedewakantyzm. c¢) Odpowiedzi na zarzuty wobec stanowiska sedewakantystycznego. d)
Vaticanum Il "w swietle Tradycji”? €) O Przysiedze antymodernistycznej. f) Czasy ostateczne
a_fatszywy ekumenizm. () Sede vacante. Rocznica smierci papieza Piusa XII. h) Ocena

spotkan w Asyzu w 1986 i 2011. i) Roznica miedzy gorliwosciq misyjng swietego Patryvka a
duchem Vaticanum I1.

2) Ks. Benedict Hughes CMRI, a) Kult czlowieka. b) Neopapiez — falszywy papiez. C)
Zaniechanie potepienia: Bergoglio zaniedbuje obowiqzek potepienia zta. d) Sedewakantyzm:
jedyny logiczny wniosek. €) Farsa Vaticanum Il. Rzetelna ocena soboru po piecédziesieciu
latach. f) Nowa praktyka "dialogu”. Duch apostolski zniszczony przez Vaticanum 1lI.
g) Pozegnalne stowa do swoich kaplanow. O spusciznie Benedykta XVI. h) New Age, Nowa
Religia. i) 4 on znowu swoje! Bergoglio wywotuje zgorszenie wsrod katolikow nonszalanckim

podejsciem do matZenstwa.

3) Ks. Noél Barbara, Papieska nieomylnos¢ a dzisiejszy kryzys w Kosciele.

4) Ks. Johannes Heyne, a) Wolnos¢ zatracenia: Sprzecznosé¢ nauczania Vaticanum Il z
prawdziwg katolickq naukq. b) Ruch ekumeniczny: Czy Pius XII przyzwolit na ekumenizm? C)
Gorliwos¢ religijna.

5) Henryk Hello, a) Nowoczesne wolnosci w_oswietleniu encyklik. Wolnos¢ sumienia —

wolnosé wyznania — wolnosé prasy — wolnos¢ nauczania. b) Syllabus w wieku XX.

6) a) Maly katechizm o Syllabusie. b) Maly katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza.

7) Bp Michat Nowodworski, a) Wiara i rozum. b) Liberalizm.

8) Abp Emil Guerry, Kodeks Akcji Katolickiej.

9) Ks. Piotr Skarga Sl, O kqkolu heretyckim i diabelskiej wolnosci religijnej (De _haeretica
zizania et diabolica libertate religiosa).

10) O. Mikotaj Jamin OSB, Mysli Sciqgajqce sie do bledow tegoczesnych. a) O jednosci
prawdziwej religii. b) Jezus Chrystus potepia tolerantyzm. C) Poza KosSciotem nie ma
zbawienia.

11) Bp Adolf Szelazek, a) Czy indyferentyzm ma racje bytu. b) Trwalos¢ Kosciola
Chrystusowego.

12) Ks. Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernistyczny Neokosciol.

13) Ks. Andrzej Macko, Znaczenie encykliki 0 modernizmie.
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http://www.ultramontes.pl/pivarunas_jurysdykcja.pdf
http://www.ultramontes.pl/Sedewakantyzm.pdf
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_odpowiedzi_na_zarzuty.pdf
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_vaticanum_ii.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_o_przysiedze_antymodernistycznej.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_czasy_ostateczne.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_czasy_ostateczne.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_czasy_ostateczne.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_sede_vacante.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_asyz_ocena.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_asyz_ocena.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_asyz_ocena.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_roznica.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_roznica.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_roznica.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_kult_czlowieka.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_neopapiez.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_zaniechanie.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_sedewakantyzm.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_sedewakantyzm.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_sedewakantyzm.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_farsa_v2.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_farsa_v2.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_farsa_v2.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_farsa_v2.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_nowa_praktyka.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_pozegnalne_slowa.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_new_age.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_new_age.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_new_age.htm
http://www.ultramontes.pl/hughes_bergoglio_znowu_swoje.pdf
http://www.ultramontes.pl/hughes_bergoglio_znowu_swoje.pdf
http://www.ultramontes.pl/hughes_bergoglio_znowu_swoje.pdf
http://www.ultramontes.pl/papieska_nieomylnosc.pdf
http://www.ultramontes.pl/heyne_wolnosc_zatracenia.htm
http://www.ultramontes.pl/heyne_wolnosc_zatracenia.htm
http://www.ultramontes.pl/heyne_wolnosc_zatracenia.htm
http://www.ultramontes.pl/heyne_ruch_ekumeniczny.htm
http://www.ultramontes.pl/heyne_gorliwosc_religijna.pdf
http://www.ultramontes.pl/nowoczesne_wolnosci.pdf
http://www.ultramontes.pl/nowoczesne_wolnosci.pdf
http://www.ultramontes.pl/syllabus_w_w_xx.htm
http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_syllabusie.pdf
http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_nieomylnosci.htm
http://www.ultramontes.pl/wiara_i_rozum.pdf
http://www.ultramontes.pl/liberalizm.htm
http://www.ultramontes.pl/guerry_kodeks_akcji_katolickiej.htm
http://www.ultramontes.pl/Ks_Skarga_1.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_de_haeretica_zizania.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_de_haeretica_zizania.pdf
http://www.ultramontes.pl/skarga_de_haeretica_zizania.pdf
http://www.ultramontes.pl/jamin_mysli.htm
http://www.ultramontes.pl/Jamin.htm
http://www.ultramontes.pl/Jamin.htm
http://www.ultramontes.pl/Jamin.htm
http://www.ultramontes.pl/jamin_tolerantyzm.htm
http://www.ultramontes.pl/jamin_poza_kosciolem.htm
http://www.ultramontes.pl/jamin_poza_kosciolem.htm
http://www.ultramontes.pl/jamin_poza_kosciolem.htm
http://www.ultramontes.pl/nauki_apologetyczne_30.htm
http://www.ultramontes.pl/Nauki_Apologetyczne_34.htm
http://www.ultramontes.pl/Nauki_Apologetyczne_34.htm
http://www.ultramontes.pl/Nauki_Apologetyczne_34.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_apologetyka.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_zarys_dogmatyki.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_zarys_dogmatyki.htm
http://www.ultramontes.pl/sieniatycki_zarys_dogmatyki.htm
http://www.ultramontes.pl/system_modernistow.htm
http://www.ultramontes.pl/Neokosciol.htm
http://www.ultramontes.pl/macko_encyklika.pdf

14) Ks. Jacek Tylka Sl, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wlasnosciach religii. €) O cnotach
heroicznych.

15) O. Mikotaj teczycki SI, Pobudki do unikania grzechu Smiertelnego i kilka innych
rozwazan poboznych.

16) Ks. Franciszek Kwiatkowski Sl, Filozofia wieczysta w zarysie.

(Przyp. red. Ultra montes).

(HTM)

© Ultra montes (www.ultramontes.pl)
Cracovia MMXYV, Krakow 2015
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http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_katolicka.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_5.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_indyferentyzmie.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_indyferentyzmie.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_indyferentyzmie.htm
http://www.ultramontes.pl/dogmatyka_o_wlasnosciach_religii.htm
http://www.ultramontes.pl/tylka_o_cnotach.pdf
http://www.ultramontes.pl/tylka_o_cnotach.pdf
http://www.ultramontes.pl/tylka_o_cnotach.pdf
http://www.ultramontes.pl/pobudki_do_unikania.pdf
http://www.ultramontes.pl/pobudki_do_unikania.pdf
http://www.ultramontes.pl/kwiatkowski_filozofia_wieczysta.htm
http://www.ultramontes.pl/pivarunas_errores_dignitatis_humanae.htm
http://www.ultramontes.pl/

