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Drodzy katolicy,

"Zydzi zachowali swoja wiare w Boga". To stowa Bergoglio
skierowane do wloskiego ateisty, dziennikarza Eugenio Scalfari, ktory
pogratulowat Bergoglio "encykliki" o wierze (catkiem mozliwe, ze ten ateista
jest jedyna osoba na $wiecie, ktora przeczytala ja w catosci, o ile rzeczywiscie to
zrobil). Ta reakcja na list Scalfariego zostala opublikowana 7 sierpnia we
Wiloszech, a nastepnie na calym $wiecie. Najbardziej znana jest z tego, co
Bergoglio méwi 0 ateistach, ale nie powinniSmy przemilcze¢ tego heretyckiego
komentarza na temat "wiary" Zydow.

Cate zdanie Bergoglio brzmi tak: ""Wraz z apostolem Pawlem moge
powiedzie¢, ze nigdy nie oslabla wiernos¢ Boga wobec przymierza
zawartego z Izraelem i Ze przez okrutne doswiadczenia minionych stuleci
Zydzi zachowali swoja wiare w Boga™'.

Czy Zydzi wierza w prawdziwego Boga? Nie, nie wierza. Nie mamy tu na
mys$li Zydéw, ktorzy przez niezawiniona ignorancje, uwazajq, ze czcza
prawdziwego Boga, i ktorzy pragna czci¢ prawdziwego Boga. Mowimy o religii
zydowskiej obiektywnie.

Powszechna nauka ptynaca z Pisma Swiqtego jest to, ze Zydzi generalnie
odpadli od prawdziwej wiary przez odrzucenie Chrystusa jako prawdziwego
Mesjasza i jako Syna Bozego.

Pismo Swicte jest jednoznaczne:

"Jesli ja sam siebie chwalg, niczym jest chwata moja. Jest Ojciec moj, ktory mig
uwielbia, o ktorym wy powiadacie, ze jest Bogiem waszym, a nie poznaliscie
go; ale ja go znam" (Jan VIII, 54-55).

"Rzekli mu wigc: Gdziez jest twoj Ojciec? Odpowiedzial Jezus: Ani mnie nie

znacie, ani Ojca mojego; gdybyscie mnie znali, to byScie zapewne 1 Ojca mego
znali” (Jan VIII, 19).




"Ten jest antychrystem, kto zaprzecza Ojca i Syna. Kazdy, kto zaprzecza Syna,
nie ma ani Ojca; kto wyznaje Syna, ma i Ojca" (I Jan. Il, 22-23).

"A kazdy duch, ktéry rozrywa Jezusa, nie jest z Boga i ten jest antychryst"” (I
Jan 1V, 3).

Istnieja ponadto liczne przypowiesci Chrystusa odnoszace si¢ do
odstepstwa Zydow wyniklego z odrzucenia Go jako prawdziwego Mesjasza.

Zupetlnym falszem jest zatem mowienie, Zze Zydzi "zachowali swoja wiare
w Boga", poniewaz przedmiotem boskiej wiary, ktora jest cnota wlang przez
Boga, moze by¢ jedynic Boska prawda. Btad nie moze by¢ przedmiotem
Boskiej wiary, tzn. nie mozemy uwierzy¢é z pomoca Boskiej wiary w co$
sprzecznego z nauczaniem Kosciota katolickiego.

Jest to prawda, i to bez wzgledu na wszelkie dziatania w "dobrej wierze"
lub z "dobrymi intencjami". Chociaz nieprzezwyci¢zalna niewiedza (ignorantia
invincibilis) moze uwolni¢ od winy nie przyjecia wiary katolickiej, to nie moze
uczyni¢ przedmiotem Boskiej wiary czego$ sprzecznego z Boskim objawieniem.

Analogicznie, nasze umysty, opierajace si¢ na fundamentalnych regutach
rozumowania, nie zdotaja zobaczy¢ ani zrozumie¢ czego$, CO przeczy tym
podstawowym zasadom. Na przyktad, kwadratowe koto jest dla naszego
intelektu bezsensownym pojeciem. Nie mozemy go znaé, bo jest wewngtrznie
sprzeczne. Tak wigc umyst nie moze przysta¢ z pomoca Boskiej wiary na co$
sprzecznego z objawieniem.

Jakiekolwiek btedy przyjeliby i wierzyli w nie niekatolicy, to czynia to
wedhlug ludzkiej wiary. Wyznaja je w oparciu o0 autorytet jakiego$ cztowieka, a
nie autorytet Boga.

Bog dzisiejszych Izraelitow nie jest Bogiem Abrahama, Bogiem lzaaka i
Bogiem Jakuba. Tenze prawdziwy Bog, ktorego czcili w Starym Testamencie
ma Syna, Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktory jest Zbawicielem $wiata.
Odrzucajac Chrystusa, Zydzi uksztattowali sobie nowego i fatszywego boga.

Ten falszywy bog nie moze by¢ przedmiotem boskiej wiary. Herezja
Bergoglio jest to, ze nazywa "wiara" to, co obiektywnie jest odstgpstwem. To
tak, jakby Mojzesz — po zejsciu z gory Synaj widzac Izraelitbw oddajacych
cze$¢ zlotemu cielcowi — powiedziat: "Zydzi zachowali swoja wiare w Boga".
W rzeczywisto$ci, apostazja Zydéw odrzucajacych Chrystusa byla gorsza niz
ich apostazja przy czczeniu cielca.




Wedlug Bergoglio, ateisci znajduja usprawiedliwienie

W tym samym liscie do wiloskiego dziennikarza, Bergoglio ztozyt
nastepujace o$wiadczenie dotyczace ateistow:

"Przede wszystkim, mozna zapyta¢ czy Bog chrzescijan przebacza tym, ktorzy
nie wierza 1 nie poszukuja wiary. Biorac pod uwage, ze — co jest sprawa
kluczowa — milosierdzie Boga nie ma granic to, je$li kto§ z sercem szczerym i
skruszonym prosi o zmitowanie, w przypadku tych, ktérzy nie wierza w Boga,
sprawa polega na stuchaniu swojego sumienia. W gruncie rzeczy, stuchanie i
podporzadkowanie si¢ mu oznacza podjecie decyzji 0 tym, co jest postrzegane
jako dobre lub zte. Dobro lub zto naszego zachowania zalezy od tej decyzji*.

To stwierdzenie jest obcigzone zarowno herezja jak i btedem. Herezja jest
to, ze ateista moze osiagna¢ usprawiedliwienie bez nadprzyrodzonej wiary. Jest
to sprzeczne z orzeczeniem Soboru Trydenckiego.

Ateista to — z definicji — kto$ odrzucajacy istnienie Boga, nawet mimo
tego, ze daje si¢ On pozna¢ naturalnym $wiattem rozumu. Sobor Watykanski w
1870 roku zdefiniowat jako dogmat, Ze istnienie Boga jest dostepne dla rozumu,
cytujac swigtego Pawta: "Gdyz niewidzialne Jego przymioty, od stworzenia
Swiata, przez zrozumienie tych rzeczy, ktore sa uczynione, bywaja poznane,
wieczna tez moc Jego i Bostwo; tak Zze nie moga by¢ wymoéwieni" (Rzym. 1, 20).
Swiety Pawet odnosi si¢ do batwochwalcow, ktérzy nie rozumieja duchowosci i
jednosci Boga, chociaz te Boskie atrybuty sa bezposrednio dostepne dla
naturalnego $§wiatta rozumu. W zwiazku z tym, nie mogq by¢ wymowieni, tzn.
nic moga powolywa¢ si¢ na nieprzezwycigzalna ignorancje, ktora jest
niezawiniona i uwalnia od grzechu.

Jesli tak jest w przypadku balwochwalcy, to c6z powiemy o atei§cie?
Bergoglio probuje wykazaé, ze ateista negujac istnienie Boga, moglby dziata¢ z
"czystym sumieniem” tj., moglby przeczy¢ istnieniu Boga z powodu
nieprzezwyci¢zonej i usprawiedliwionej niewiedzy. Jesli dziata w "dobrej
wierze" — twierdzi Bergoglio — to moze uzyskaé¢ od Boga przebaczenie.

Bergoglio powaznie sprzeniewierza si¢ katolickiej nauce o sumieniu.
Prawda jest, ze sumienie, ktore jest obiektywnie w bledzie, lecz btadzi w dobre;j
wierze, usprawiedliwia z grzechu btadzaca osobe. Jest rowniez prawda, ze
cztowiek musi stucha¢ bladzacego sumienia, pod warunkiem, Ze jego niewiedza
nie jest zawiniona przez niego samego. To ostatnie zastrzezenie ma kapitalne
znaczenie.




Zilustruje to przyktadem. Chirurg, majacy wykona¢ amputacj¢ nogi jest
po sumiennej weryfikacji absolutnie pewien, ze musi by¢ usunigta lewa noga
pacjenta X. Bez zadnej wlasnej winy 1 bez mozliwosci dowiedzenia sig o tym,
dochodzi do zamiany pacjenta X na pacjenta Y. Pacjent Y ma mie¢ usunigta
prawa noge. Jesli w tej sytuacji chirurg amputuje lewa noge pacjenta Y,
uwazajac — bez zadnej winy z wlasnej strony — Ze operuje pacjenta X, to dokona
tego okropnego czynu z czystym sumieniem i dlatego jest wolny od winy.

Jednakze, inny chirurg, ktéry ma wilasnie operowac pacjenta, nie jest
pewien czy nalezy amputowaé lewa czy prawa noge. Mysli sobie: "To zbyt
ktopotliwe by dowiadywaé si¢ teraz, o ktora to noge chodzi; jestem prawie
pewien, ze to prawa noga". Okazuje sig, ze nie ma racji. W takim przypadku,
dziata w swiadomej niewiedzy, poniewaz przez zwyczajna rzetelnos¢ mogt jej
unikna¢. Takie sumienie nie jest norma ludzkiego dziatania i dlatego zostanie
pociagnigty do odpowiedzialnosci 1 uznany winnym tego czynu. Chociaz nie
miat zadnych ztych zamiaréw wobec pacjenta, to wyrzadzit szkode dziatajac w
swiadomej niewiedzy.

Wracamy wig¢c do naszego pytania: Czy ateista moze dziala¢ w
nieprzezwycigzalnej niewiedzy dotyczacej istnienia Boga? OdpowiedZ brzmi:
absolutnie nie. Nie jest mozliwe, aby nie wiedzie¢ o istnieniu Boga, tak samo
jak jest niemozliwe by by¢ nieswiadomym podstawowych zasad rozumowania,
albo tego, ze 2 +2 =4.

Ateista to kto$ §wiadomie odrzucajacy prawde poswiadczong przez cata
ludzko$¢ od Adama 1 Ewy: istnienie Boga. W tej kwestii nie ma mozliwosci,
aby mowic o niewinnosci lub niezawinionej niewiedzy. Jest mozliwe, ze ludzie
moga bladzi¢ przez niezwycig¢zona niewiedz¢ dotyczaca jakichs Jego atrybutow,
lecz nie moga bez winy btadzi¢, jesli chodzi o Jego istnienie 1 Jego duchowosc.

Ponadto, Bergoglio znowu przejawia powazne braki inteligencii,
poniewaz jesli ateista dziala w dobrej wierze — jak sam mowi — to nie musi
prosi¢ o wybaczenie. Nie musimy spowiadac si¢ z win popetnionych w dobrej
wierze, chociaz obiektywnie byly one grzeszne, poniewaz nieprzezwycigzona
niewiedza uwalnia od grzechu, cho¢ nie usprawiedliwia zla, ktére czynimy.
Nieprzezwycigzona niewiedza chirurga nie czyni z amputacji niewlasciwej nogi
czego$ dobrego.




Natura sumienia

Sumienie nie jest jaka$ specjalna zdolno$cia naszych umystow
umozliwiajaca dostrzezenie moralnej prawdy. Jest to natomiast jedynie osad
naszego intelektu dotyczacy stuszno$ci badz niestusznos$ci czynu, ktérego mamy
wlasnie dokonac. Jest to zastosowanie prawa moralnego do tego, co mamy
wlasnie zrobi¢. Sumienie uzyskuje informacje od prawa moralnego i stosuje je
do indywidualnych czynéw.

Jak ateista stosuje prawo moralne, jesli nie wierzy w Boga? Jak moze
istnie¢ prawo moralne, jesli nie ma Boga? Kto jest ustawodawca, jesli nie ma
Boga? Dlaczego jesteSmy zobowiazani robi¢ cokolwiek, jesli nie ma Boga?

Jesli nie ma Boga, to dlaczego niewlasciwym mialoby by¢ opuszczenie
Mszy w niedzielg i zamiast tego pogranie w golfa?

Mowienie, ze ateista jest usprawiedliwiony przez to, ze slucha si¢ swego
sumienia to jakby moéwié, ze mozna co$ zmierzy¢ bez istnienia obiektywnego
srodka miary, tj., linijki. W Paryzu, na przyktad, jest przechowywany w
bezpiecznym miejscu standardowy metr, na ktorym opiera si¢ caly system
metryczny. Jes$li nie ma ostatecznego 1 niezmiennego wzorca miary, to
wszystkie pomiary i wszystkie linijki na §wiecie traca swoje znaczenie. TO sSamo
mozna powiedzie¢ o sumieniu pod nieobecno$¢ Boga. Staje si¢ ono bez
znaczenia, poniewaz nie ma zadnego prawa moralnego albo reguly, do ktorej
mozna by porownac czyn, jakiego si¢ wtasnie chce dokonac.

Nadprzyrodzona wiara jest absolutnie konieczna do
usprawiedliwienia i zbawienia

Bergoglio stwierdza w tym o$wiadczeniu, ze osoba, ktora nie ma cnoty
nadprzyrodzonej wiary moze by¢ usprawiedliwiona, tzn., moze by¢ w porzadku
przed Bogiem, moze by¢ bez grzechu. Ateista z definicji nie ma wiary. Jak moze
uzyska¢ to usprawiedliwienie? Odpowiedz Bergoglio: stuchajac swojego
sumienia.

PrzekonaliSmy sig¢, ze jego stwierdzenie jest absurdalne, poniewaz
sumienie jest dla ateisty niemozliwoscia. Absurdalno$¢ jest jednakze
najmniejszym z jego problemoéw, poniewaz jest herezja twierdzi¢, ze bez
nadprzyrodzonej wiary mozna zosta¢ zbawionym.




Sobor Trydencki gtosi:

"Kiedy $w. Pawet mowi, ze cztowiek jest usprawiedliwiony «przez wiare» i
«bez zadnej zaslugi», to nalezy te slowa rozumiec tak, jak je stale i zgodnie
Kosciol katolicki przyjmowal i wyjasnial. Dlatego mowi si¢, Ze jesteSmy
usprawiedliwieni przez wiare, poniewaz «wiara jest poczatkiem naszego
zbawienia», fundamentem i korzeniem wszelkiego usprawiedliwienia; «bez
niej niemozliwg jest rzecza podoba¢ si¢ Bogu»" [podkreslenie dodane].

Czytelnik powinien zwréci¢ uwage na zobowiqzanie, jakie Sobor naktada
na t¢ interpretacje, co S$wiadczy o uroczystym charakterze magisterium.
Koncowy cytat pochodzi z Listu §wietego Pawla do Zydow XI, 6.

Ponadto, Sobor Watykanski w 1870 roku ogtosit:

"Poniewaz «bez wiary niemozliwa jest rzecza podobac¢ si¢ Bogu» i dostapic¢
uczestnictwa Jego synow, dlatego nikt nie otrzymuje bez niej usprawiedliwienia
ani tez nie osiagnie zycia wiecznego, jezeli w niej «nie wytrwa az do konca»
[Mt. X, 22; XXIV, 13]".

"Jesli kto przeczy istnieniu jedynego, prawdziwego Boga, Pana i Stworcy
rzeczy widzialnych i niewidzialnych — niech bedzie wyklety".

"Jesli ktos powie, ze jednego 1 prawdziwego Boga, Stworcg 1 Pana Naszego, nie
mozna poznaé ze stworzen W sposdb pewny przy pomocy naturalnego $wiatlta
rozumu — niech bedzie wyklety".

Ta deklaracja Soboru 1 jego uroczyste anatemy uderzaja zardwno w
ateistg, ktorego nie moze usprawiedliwi¢ niewiedza oraz w Bergoglio, ktory
probuje umiesci¢ w niebie nieposiadajacego nadprzyrodzonej wiary ateiste.

Whiosek: Bergoglio jest publicznym heretykiem, a ateiSci ida do
piekla.

""Absolutna' prawda Bergoglio jest wzgledna
W tym samym liscie do ateisty, Bergoglio stwierdza:

"Po drugie, pyta mnie Pan, czy mysl, wedle ktorej nie ma zadnego absolutu, a
wigc roéwniez absolutnej prawdy, lecz tylko seria prawd wzglednych 1
subiektywnych, jest bledem lub grzechem. Na poczatek, nie mowitbym, nawet
w przypadku wierzacych, o prawdzie «absolutnej» w tym sensie, ze absolutne
jest to, co jest oderwane, co pozbawione jest wszelkiej wigzi... Oto6z, prawda
jest relacja! Jest to tak prawdziwe, ze kazdy z nas pojmuje i wyraza prawdg,




wychodzac od siebie: od swojej historii 1 kultury, od sytuacji, w ktorej zyje, itd.
Nie znaczy to jednak, jakoby prawda byla subiektywna 1 zmienna. Oznacza to,
ze dana jest nam wylacznie jako droga i1 zycie".

Mamy oto kolejny dowod na wystepujacy u Bergoglio brak podstaw
edukacji polaczony z ograniczonym umystem. Sam termin absolutny oznacza
co$ nieposiadajacego zadnego zwiazku z czymkolwiek innym. Wzgledny jest
jego dokladnym przeciwienstwem 1 wskazuje, ze co$§ podlega jakiemu$
porzadkowi albo relacji z czyms$ innym. Dlatego co$ nie moze by¢ jednoczes$nie
zaro6wno absolutne jak 1 wzgledne i to w tym samym aspekcie.

Powyzsze starania Bergoglio, aby co$ mogtlo istnie¢ na dwa sposoby, tzn.,
absolutna prawda, ktora jest zalezna od naszej kultury, historii i dziatalno$ci — to
czysty modernizm. Ponad sto lat temu modernistyczny filozof Blondel wylozyt
teori¢ gloszaca, ze cos nie jest prawdziwe dla nas dopoki nie wprowadzimy tego
W czyn.

Jesli prawda jest absolutna, to jaki wplyw na nia moze mie¢ kultura i
historia? Co ma do tego sposob zycia? Woda zawsze bedzie H,O, w kazdej
kulturze 1 czasie i to bez wzgladu jak jej bedziemy uzywac. To samo mozna by
powiedzie¢c o 2+2 = 4 1 o wszystkich dogmatach Kosciota katolickiego.
Koncepcja, ze dogmaty sa uwarunkowane przez kultur¢ 1 histori¢ zostata
potepiona przez §wigtego Piusa X w encyklice Pascendi.

Trzeba réwniez zdawacé sobie sprawe, ze modernista wierzy w
historycyzm. System ten przyjmuje wszystkie dogmatyczne formuty pochodzace
z przesztosci, lecz "pojmuje"” je w ich "historycznym kontekscie". Oznacza to na
przyktad, ze dogmatyczna formuta mogta by¢ rozumiana w jeden sposob na
Soborze Trydenckim, jednak teraz moze by¢ juz rozumiana w inny sposob.

To nic innego jak tylko kiepskie maskowanie relatywizmu prawdy. A
ponadto, jest to herezja.

Wszystko to wywodzi si¢ z Vaticanum 11

Proponowane przez Bergoglio rozgrzeszenie ateisty, opierajace si¢ na
"prawosci" jego "sumienia", jak rOwniez jego nonsensowna analiza "absolutnej"
prawdy wyptywaja jako bezposrednie wnioski z tego, CO zostalo wyrazone w
dokumencie Vaticanum Il o wolnosci religijnej — Dignitatis humanae.




Poniewaz ekumenizm byl zdeklarowanym celem modernistow przy
zwolaniu 1 przejeciu Vaticanum 1l, to koniecznym bylo ugruntowanie
relatywizmu jako filozofii 1 mysli przewodniej KosSciota. Jakze bowiem Kosciot
katolicki mogtby wprowadza¢ ekumenizm skoro glosi, ze jego dogmaty sa
prawdami absolutnymi, do ktéorych wszyscy musza przylgna¢ pod grozba
wiecznego potepienia?

Relatywizm, z drugiej strony, to zabdjca dogmatu, dziatajacy réwnie
szybko i skutecznie jak aerozolowy rozpylacz do zwalczania insektow.
Relatywizm przyzwala na ekumenizm i ponadto dopomina sie wolno$ci
religijnej, tzn., pierwszenstwa sumienia przed obiektywnymi dogmatami.
Innymi stowy, wszystko — tacznie z Bogiem — musi szanowac¢ nakazy ludzkiego
sumienia, poniewaz te nakazy sa rezultatem prawdy — takiej, jakq widzi to
sumienie,

Dlatego tez nikt, nawet BoOg, nie ma prawa was przymuszac, jesl
podazacie za nakazami wlasnego sumienia. Taka doktryna czyni z sumienia
autora prawdy, a z nieznajomos$ci prawdziwej wiary nawet nie przyczyng
tiumaczqcq wing, ale zamiast tego przyczyne uzasadniajqcq. Wedhug
nieszczesnej nauki Vaticanum |1, cztowiek dostgpuje usprawiedliwienia myslac,
co tylko mu sumienie dyktuje 1 zadna ludzka wiadza nie ma prawa przymuszac
go do innego postepowania, skoro wiasnie od Boga uzyskatl prawo do
wprowadzania w zycie nakazow sumienia.

Zarzut: JesteSmy zobowiazani slucha¢ si¢ naszego sumienia, inaczej
grzeszymy. Dlatego mamy prawo robic¢ to, co nam dyktuje nasze sumienie.

Odpowiedz: Mamy obowiazek stucha¢ naszego sumienia, to prawda, lecz
ludzkie sumienie, czy to prawidlowo czy tez nieprawidtowo uformowane, nie
ma zadnego wpltywu na obiektywna moralnos¢ czynu. Sumienie niewtasciwie
uksztattowane, jak wyzej wspomniatem, nie usprawiedliwia czynu 1 nie tworzy
samoistnie prawa do popetnienia zlego uczynku. Wszelkie prawo ma oparcie w
Bogu 1 Bég nie moze udzieli¢ prawa do uczynienia czegos, co jest obiektywnie
zte, poniewaz bytoby to sprzeczne z Jego istota, albo w pewnym analogicznym
sensie, "'sprzeczne z Jego sumieniem",

Doktryna relatywizmu, razem z jej szpetna corka — wolnoscia religijna,
jest niczym innym jak tym, co szatan obiecywal Adamowi i Ewie: "bedziecie
jako bogowie, znajac dobre i zle". Nie bedziecie juz dhuzej podlega¢ Bogu jako
waszej Pierwszej Prawdzie i ostatecznemu celowi, lecz sami bedziecie




rozstrzygac, co jest wlasciwe, prawdziwe 1 dobre, bez zadnego ogladania si¢ na
kogo$ innego. Sami dla siebie bedziecie prawem. Bedziecie Absolutem, z
ktorym wszystkie inne rzeczy sa zwigzane.

"Osmielam si¢ powiedzie¢, ze nigdy Kosciol nie miat si¢ tak dobrze,
jak dzisiaj. Kos$ciol nie upada: jestem pewien, jestem pewien!"

Jest to wypowiedz Bergoglio pochodzaca ze spotkania z duchowienstwem
diecezji rzymskiej w Bazylice $w. Jana na Lateranie, 16 wrze$nia 2013 roku.
Jest tak absurdalna, ze nie wymaga komentarza. To tylko jeszcze jedna
wskazowka jak niewiarygodnie ograniczony jest ten cztowiek.

Moze powinien przeczyta¢ The Wanderer, ktéry przytacza wyniki
sondazu Irish Time mowiacego, ze tylko 37.5% irlandzkich studentow
katolickich "wierzy w Boga" 1 ze 83.5% uwaza, ze przerwanie cigzy powinno
by¢ legalne. W 2011 roku 84.16% catej populacji przyznawalo, ze jest
katolikami, podczas gdy tylko 57.8% studentow to potwierdzato. 61%
stwierdzito, Zze nie bierze udzialu w lokalnych ceremoniach religijnych 1
czynno$ciach, podczas gdy ci, ktorzy odpowiedzieli "tak" przyznali, zZe
uczestniczyli w nich tylko jeden do trzech razy w roku. Tylko 32.2% wierzy, ze
Komunia Swigta to Ciato i Krew Chrystusa. Tylko 13.7% przyznato, ze wyznaje
religi¢ z powodu mocnej wiary.

Ale Kosciot "nigdy nie miat si¢ tak dobrze, jak dzisiaj".
(--)

Jednakowoz jedno jest pewne, to mianowicie, ze Bergoglio ma program
reform, ktory sprawia, ze poprzedni "papieze" Novus Ordo wygladaja przy nim
jak ministranci.

Wasz szczerze oddany w Chrystusie,
Bp Donald J. Sanborn

Rektor

Artykut z: "Most Holy Trinity Seminary Newsletter”, September 2013. (2)

Thumaczyt z jezyka angielskiego Mirostaw Salawa
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Przypisy:
(1) Tytut od red. Ultra montes.

(2) Por. Bp Donald J. Sanborn, a) Jorge Bergoglio. Nasz najlepszy argument na istnienie
wakatu Stolicy Apostolskiej. b) Bergoglio wypowiada wojne tradycjonalistom. ¢) Jorge
Bergoglio, liturgiczny progresista i skrajny ekumenista o0 marksistowskich tendencjach. d)
"Kanonizacje" Jana XXIII i Jana Pawfa II. €) Konklawe przegranych i manipulacje
Ratzingera co do Vaticanum Il. f) "Sobor Watykanski 1" — najwicksza katastrofa w_historii
swiata. ) Rozklad religii Novus Ordo. h) Sprzecznosé¢ Vaticanum Il z nauczaniem Kosciota
katolickiego. 1) Sprzeciw wobec zmian soborowych a niezniszczalnosé Kosciola. )
Perspektywa pojednania FSSPX z modernistami.

2) Mario Derksen, Habemus Bergoglio. Antypapiez Franciszek i soborowy kosSciol.

3) Ks. Marian Morawski Sl, Asemityzm. Kwestia Zydowska wobec chrzescijanskiej etyki.

4) O. Parteniusz Minges OFM, O religii zydowskiej po ustanowieniu chrzescijanstwa.

5) Ks. Adam Kopycinski, Bezwyznaniowy.

6) Ks. Antoni Langer Sl, Pojecie o Bogu w chrzescijanstwie i u filozofow.

7) Ks. Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) Modernistyczny Neokosciot.

8) Ks. Stanistaw Mitkowski, O modernizmie.

9) Ks. Antoni Brzezinski, Rys dziejow swietego Soboru Trydenckiego.

10) Sw. Pius V, Papiez, Katechizm Rzymski wedlug uchwaly swietego Soboru Trydenckiego.

11) Kardynat Gousset, Arcybiskup w Reims, Teologia moralna dla uzytku plebanow i
spowiednikow.

12) P. Christianus Pesch SI, De differentia fidei in catholicis et in asseclis sectarum.

(Przyp. red. Ultra montes).

© Ultra montes (www.ultramontes.pl)
Cracovia MMXIII, Krakow 2013
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