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Przeblyski rozsadku w modernistycznym
Neokosciele, czy gra pozorow?

Watpliwosci czterech "kardynalow" co do ""nauczania"
Bergoglio o

Br DONALD J. SANBORN

Jeszcze o Dubia czterech kardynalow

Od czasu ukazania si¢ listopadowego biuletynu, miato miejsce kilka
wydarzen zwiazanych z kwestionariuszem przekazanym Bergoglio przez
czterech "kardynatow". Oczekiwali w nim jasnych odpowiedzi — "tak™ lub "nie"
— odnosnie tego, co nazwali watpliwymi kwestiami (dubia — po tacinie)
zawartymi w Amoris laetitia, fatalnym dokumencie, ktéry oprécz wielu innych
herezji 1 bleddéw, zawieral razqcq herezje pozwolenia cudzotoznikom na
przyjmowanie "komunii $wigtej".

29 listopada, hiszpanskojezyczna witryna internetowa Religion
Confidencial, poinformowata, ze dziekan rzymskiej Roty Novus Ordo — "sadu
najwyzszego" religii Novus Ordo — o$wiadczyt, iz czterej kardynatowie, ktorzy
przedtozyli Dubia moga utraci¢ godnos¢ kardynalska, je$li dokonaja
zapowiadanej "korekty" "biskupa rzymskiego".




Jednakze 2 grudnia pratat Novus Ordo Pinto, dziekan Roty, o$wiadczyl,
ze Religion Confidencial bl¢dnie zacytowala jego wypowiedz i ze Franciszek
nigdy nie zrobilby czego$ takiego jak pozbawienie ich kardynalskich godnosci.
Na stronie internetowej opublikowano odwotanie wypowiedzi, zaznaczajac, ze
nie zrozumieli poprawnie nagrania z wywiadu.

Ale kto to wie? Czy portal internetowy Religion Confidencial jest tak
niekompetentnym albo nieuczciwym zrédtem, zeby dopusci¢ si¢ czego$
takiego? A moze dotarto do nich jakie$ pismo od Franciszka zadajace wycofania
si¢? Tego po prostu nie wiemy. Wydaje mi si¢ trudne do uwierzenia, aby
Religion Confidencial 7le to zrozumiat, bardzo tatwo mi natomiast dopuscic, ze
w Watykanie doszto do zamieszania.

Komentarz kardynala Miillera

Jest on w Novus Ordo prefektem Kongregacji Nauki Wiary (CDF), czyli
urzedu ustanowionego przez Pawta VI w miejsce tego, co zawsze znano jako
Swiete Oficjum. Oto, co powiedziak:

"Kongregacja Nauki Wiary nie moze angazowac si¢ w spor. Mowi 1 dziata
z upowaznienia Papieza. Jej kompetencje dotycza nauki Kosciota na temat
wiary 1 moralno$ci. Jest to najwyzszy papieski trybunat zajmujacy sig
wykroczeniami przeciwko wierze 1 moralnosci, jak rowniez przeciwko
swigtosci sakramentoéw. Papiez moze nas wyznaczy¢ ad hoc do rozsadzenia
sporu”.

Nie ma zadnego sporu migdzy czterema kardynatami a Franciszkiem.
Franciszkowi zadano tylko pytania, bardzo dobre pytania, bardzo dobrze
sformutowane, na ktore odpowiedzie¢ mozna jedynie "tak" lub "nie". Byl to
szereg pytan domagajacych si¢ w gruncie rzeczy od Franciszka opowiedzenia
si¢ za tradycyjnymi zasadami Kkatolickiej doktryny moralnej. Franciszek nie
spiera si¢ z "'kardynatami”.

Co wigcej, umycie rak w tej sprawie przez Miillera jest niewybaczalne. W
katolickim Kosciele kazdy musi przylgna¢ do katolickiej Wiary, jego dogmatow
1 jego nauk moralnych, pod grozba oddzielenia od Kosciota. Osoba, na ktorej
spoczywa najwyzszy 1 najsurowszy obowiazek gloszenia Wiary jest sam papiez.
Dlatego, straznik doktryny Wiary powinien przede wszystkim czuwaé przy
papiezu. Ponadto, gdyby mialo miejsce jakiekolwiek odstgpstwo od Wiary ze
strony papieza, obowigzek zwrdcenia na to uwagi 1 ujawnienia spoczywa w
pierwszym rz¢dzie na kardynatach.




Nastepnie Miiller sktada takie batamutne o$wiadczenia:

"Nigdy nie wolno pomija¢ wiazacych orzeczen Papiezy, Soborow
Trydenckiego 1 Watykanskiego II oraz Kongregacji Nauki Wiary
dotyczacych podstawowych cech malzenstwa 1 warunku owocnego
przyjmowania sakramentow w stanie taski uswigcajacej, pod pretekstem,
ze matzenstwo jest tylko idealem, ktory jedynie niewielu moze osiagnac".

"Poza tym, niemozliwe jest zinterpretowanie Amoris laetitia w sposob
uniewazniajacy wczesniejsze orzeczenia Papiezy 1 Kongregacji Nauki
Wiary, wlaczajac jej oficjalna odpowiedz na wspdlny list pasterski trzech
biskupéw gornego Renu z 1993 roku odnosnie przyjmowania komunii
przez katolikdw pozostajacych w malzenstwach nie uznawanych przez
Kosciot".

Jednak problem polega wilasnie na tym, ze sam Bergoglio zinterpretowat
dokument w sposéb sprzeczny z katolicka nauka moralng. Taki jest wiasnie
powod wystania Dubia do Bergoglio. Czy CDF posiada inng interpretacj¢ niz
"papiez"? Czyz kardynat nie stwierdzit przed chwila, ze CDF "moéwi 1 dziata z
upowaznienia Papieza"? Jesli tak, to dlaczego Miiller nie powtarza za
"papiezem" tego co powiedzial, a mianowicie, ze jest moralnie dopuszczalne,
aby cudzotoznicy przystgpowali do "komunii §wigtej"?

Czy jednak rzeczywiscie dziwi nas, ze wsrod watykanskich modernistow
panuje zamieszanie, sprzeczno$¢ i chaos?

Glowny problem konserwatystéw Novus Ordo

Amoris laetitia stanowi zupelie nowa trudno$¢ dla tych, ktorzy
rozpaczliwie usitluja wmawia¢, ze nie ma zadnego braku ciaglosci migdzy
przedsoborowym katolicyzmem i posoborowa religia.

Chociaz my, sedewakantys$ci wielokrotnie zwracaliSmy uwage na razace
sprzeczno$ci migdzy okresem przed i po Vaticanum Il, konserwatysci Novus
Ordo zadowalali si¢ — az do tej pory — zwodniczymi, tagodnymi interpretacjami
Vaticanum Il i jego p6zniejszych reform.

Amoris laetitia natomiast jest dla nich czym$§ innym. Zgodnie z
jednoznacznymi stowami samego Bergoglio, dokument nalezy interpretowaé w
taki sposob, ze osoby zyjace w cudzotoznych zwiazkach (rozwod 1 ponowne
matzenstwo) moga przyjmowa¢ komuni¢ Novus Ordo. Oznacza to jedno z

4




dwojga: albo 1) zawarcie malzenstwa z nowym matzonkiem — gdy istnieje
wcigz wcezesniejszy wezel matzenski — nie jest grzechem; albo 2) nie jest
grzechem przyjmowanie Ciata 1 Krwi Chrystusa przez tych, ktorzy zyja w stanie
grzechu $miertelnego.

Jednakze obie opcje 1) i 2), sa wyraznie sprzeczne z apostolska nauka
zawarta w Pismie Swietym. Jesli chodzi o pierwszy przypadek, to méwia o nim
nastepujace ustepy z Pisma Swietego:

"Lecz ja wam powiadam, ze wszelki, ktory opusci zong swoja, wyjawszy
przyczyng porubstwa, sprawia, ze ona cudzolozy, 1 kto by opuszczona
pojat, cudzotozy" (Mt. V, 32). Podobne wypowiedzi naszego Pana Jezusa
Chrystusa wystepuja w Ewangeliach Marka (X, 2-12) i Lukasza (XVI, 18).

"Niewiasta bowiem zame¢zna, poki maz zyje, zwigzana jest prawem; jesli zas
maz jej umrze, wyzwolona jest spod prawa megza. Przeto, poki maz zyje,
bedzie zwana cudzotoznica, jesliby byta z innym mezem" (Rzym. VII, 2-3).

"Czy nie wiecie, ze niesprawiedliwi nie posiada krolestwa Bozego? Nie
mylcie si¢: ani rozpustnicy, ani balwochwalcy, ani cudzoloznicy, ani
rozwiazli, ani sodomczycy, ani zlodzieje, ani chciwcy, ani pijacy, ani
zlorzeczacy, ani drapiezcy, nie posiada krolestwa Bozego" (I Kor. VI, 9-10).

Co do drugiego, mamy stowa §wigtego Pawtla:

"Tak wigc ktokolwiek by jadt ten chleb, albo pit kielich Panski niegodnie,
bedzie winien Ciata i Krwi Panskiej. Niech za$ kazdy bada samego siebie 1
tak niech je z chleba tego i pije z kielicha. Kto bowiem je i pije niegodnie,
sad sobie je 1 pije, nie rozrdzniajac Ciata Panskiego" (I Kor. XI, 27-29).

Z powyzszych tekstow dowiadujemy sig, ze: 1) poslubienie kogo$ kto juz
jest zwiazany wczesniejszym weztem matzenskim jest nazywane cudzofostwem;
2) cudzotéstwo jest grzechem cigzkim, za ktéry grozi wieczne potegpienie W
piekle; 3) przyjmowanie Komunii Swigtej w stanie grzechu $miertelnego jest
samo w sobie bardzo cigzkim grzechem $miertelnym, poniewaz grzeszy si¢
przeciwko Ciatu 1 Krwi Chrystusa.

Wspomniane nauki moralne nie tylko opatrzone sa pieczgcia wiadzy
apostolskiej, ale sa rowniez potwierdzone stala 1 powszechna tradycja
katolickiego Kos$ciota, zarbwno w zwyczajnym powszechnym magisterium jak
tez W statej i powszechnej praktyce.




Totalny chaos

Konserwatysci Novus Ordo wiedza to wszystko co wlasnie omowilem 1
zdaja sobie sprawe z wagi problemu.

Kardynal Burke probowat rozwigza¢ problem moéwiac, ze Amoris laetitia
byta po prostu opinia "papieza", sugerujac przez to, ze mozna ja bylo
zignorowac.

Ale Franciszek ma inne zdanie. Powiedzial, ze Amoris laetitia jest
zwyczajnym magisterium. Chociaz nie uzyt stowa powszechne, niemniej jednak
nauczanie jest powszechne, poniewaz zostalo ogloszone przez wszystkich
biskupow Novus Ordo na S$wiecie. Zgodnie z ich wlasnymi regutami,
powszechne zwyczajne magisterium wymaga przyjecia aktem wiary, a zatem
jest nieomylne.

Podobno Bergoglio utworzyt tez w Rzymie jaka$ tajna "policj¢ mysli" by
mie¢ pewnos$¢, ze profesorowie seminaridéw ucza "poprawnej interpretacji* (tj.,
komunia dla cudzotoznikow) Amoris laetitia.

Teraz kiedy wszystkie te czynniki si¢ zbiegly, konserwatysci Novus Ordo
znalezli si¢ w czyms$, co mozna okres$lic mianem kompletnej zawieruchy. Oni
rozumieja, jak sadze, ze Amoris laetitia jest rozstrzygajacym starciem migdzy
nimi a Bergoglio.

Zdaja sobie bowiem sprawg, ze jesli praktyka udzielania Komunii Swictej
cudzotoznikom zostanie dozwolona, to Kosciol musiatby zbtadzi¢ w wierze i
moralno$ci. Materia zwyczajnego, powszechnego magisterium wymaga
akceptacji aktem wiary, jesli dotyczy dogmatoéw albo moralnosci — a tu z
pewnoscia jest kwestia moralna. Skoro Kosciot naucza, ze cudzotoznicy moga
przyjmowac¢ komunig, to apostolska nauka zostata zanegowana.

Jednym stowem, widza, ze jesli to pozwolenie zostanie wprowadzone w
zycie, to zniszczone zostanie samo znamig apostolskosci KoSciota katolickiego.
Poniewaz cztery znamiona Kosciola sa z istoty wspoélzalezne od siebie, to
zrujnowanie apostolskiego charakteru niesie ze soba takze zniszczenie jednosci,
katolickosci | Swietosci.

Jako ze konserwatysta Novus Ordo uznaje posoborowa religi¢ za rzymskKi
katolicyzm, posiadajacy ciaglo$¢ z przesztoscia Kosciota, mozna zrozumieé
panujacy obecnie w ich umystach niepokdj.




Innymi stowy, nie sposéb juz dalej dowodzi¢ ciaglosci, kiedy apostolska
nauka moralna zostata razaco zanegowana. Ich zdaniem, jesli religia Novus
Ordo traci prawo do posiadania czterech znamion Kos$ciota, to traci roszczenie
do bycia Kosciotem katolickim. A wtedy jest to nic innego jak banda
staruszkéw bawiacych si¢ w "Kosciot", tak jak mate dzieci bawia si¢ w "dom".
Traci wowczas wszelkie roszczenia do prawdziwosci. Cata religia Vaticanum |1
plajtuje jak jeszcze jedna falszywa religia, kolejny przypadek bram piekielnych
probujacych zwycigzy¢ Kosciot.

Konserwatywny duchowny Novus Ordo napisal do mnie ostatnio te
stowa, odnoszac sie do Dubia:

"Protestowanie wydaje si¢ niemal bezsensowne, teraz, gdy «Soborowy
proces» wilasnie dochodzi do swych logicznych konsekwencji — niszczac
ostatecznie moralno$¢, po niszczeniu przez 40-50 lat dogmatu i liturgii®.

Jakze przenikliwy komentarz. Rzeczywiscie, protest kardynaléw Novus
Ordo bedzie daremny, jesli zadowola si¢ jedynie "poprawieniem" "papieza'.
Zaden kardynal, nawet w normalnych czasach, nie moze poprawiaé
powszechnego zwyczajnego magisterium Kosciota. Poprawnos¢ tego
magisterium jest zagwarantowana obietnica Chrystusa. Jesli nie jest poprawne,
to mozna z tego wywnioskowac¢ tylko jedno: hierarchia, ktdra je oglosita nie jest
hierarchig katolicka...

To nie Bergoglio jest problemem, ale samo Vaticanum Il. Ten fatalny
"sobor" wlal w instytucje KosSciota katolickiego trucizng relatywizmu. Az do
Vaticanum II, instytucje Kosciota glosity niewzruszone doktryny Kosciota, to
znaczy, nauki, ktéore nie podlegaja zadnej zmianie. Takie podejScie zostato
zniszczone przez “sobor", ktéry zastapil jasne i wieczne dogmaty, nauke
moralna, liturgi¢ 1 dyscypling Kos$ciota katolickiego szlamowatym btotem
relatywizmu. Skutkiem tej nowej zasady, to co byto zawsze w Ko$ciele mocno
utwierdzone i absolutne stato si¢ przedmiotem zmiany, negocjacji i ewolucji.
Nic nie ostalo si¢ przed tym $miercionoSnym zanieczyszczeniem, nawet
doktryna samych Apostotow...

Bp Donald J. Sanborn

Fragment z: "Most Holy Trinity Seminary Newsletter”, December 2016. (2)

Thumaczyt z jezyka angielskiego Mirostaw Salawa




Przypisy:
(1) Tytut artykutu od red. Ultra montes.

(2) Por. 1) Bp Donald J. Sanborn, a) Czterej kardynatowie Novus Ordo i cztery herezje
Bergoglio. b) Bergoglio podwaza dogmat przeistoczenia i potepia  katolicki
"fundamentalizm”. c¢) Podsumowanie modernistycznego "Synodu 0 rodzinie" (2015). d)
Ohyda spustoszenia! Bergoglio wspiera przestepcow, komunistow i zboczencow. €) Kolejne
herezje Bergoglio potwierdzajq niekatolicki charakter modernistycznego Neokosciota. f)
"Sobor Watyvkanski II" — najwieksza katastrofa w _historii swiata. ¢) Ekumenizm —
przygotowanie drogi dla Antychrysta. h) Asyz IIl — obrzydliwosé¢ spustoszenia w_miejscu
swietym. 1) Bergoglio o0 (nie)istnieniu Boga. j) Amoralny synod modernistycznych biskupow
(2014) — produkt doktrynalnego liberalizmu Vaticanum Il. k) Pierwszy krok Bergoglio do
wprowadzenia "kaplanstwa kobiet” w modernistycznym Neokosciele. 1) Bergoglio reklamuje
apostazje. M) Heretycki uzurpator Bergoglio niszczy katolickie matzenstwo.

2) Ks. Benedict Hughes CMRI, a) Wieloméwstwo. Dlaczego modernisci publikujq takie
rozwlekle dokumenty? b) A on znowu swoje! Bergoglio wywotuje zgorszenie wsrod katolikow

nonszalanckim podejsciem do matzenstwa.

3) O. Artur Vermeersch Sl, Katechizm malzenstwa chrzescijanskiego wedtug encykliki "Casti
connubii".

4) Praca zbiorowa Profesorow Uniwersytetu Lubelskiego, Malzenstwo w swietle nauki
katolickiej.

5) Ks. Kazimierz Naskrecki, a) Grzechy przeciwko wierze. b) Credo. Krétkie nauki o
prawdach wiary katolickiej. ¢) Zycie nadprzyrodzone. Krétkie nauki o Sakramentach swietych
i_modlitwie. d) Dekalog. Krotkie Nauki o Przykazaniach. €) Rozwody. f) Malzenstwa
mieszane. Q) Istotny cel malzenstwa.

6) O. Mikotaj Leczycki SI, Pobudki do unikania grzechu Smiertelnego i kilka innych

rozwazan poboznych.

7) List pasterski Najdostojniejszego Episkopatu Polski, O ducha chrzescijanskiego w Polsce.

8) Kardynat Gousset, Arcybiskup w Reims, Teologia moralna dla uzytku plebanéw i
spowiednikow.

9) Ks. Zygmunt Baranowski, Reformy matzenskie Lutra.

10) a) Maly katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza. b) Maly katechizm o Syllabusie.

11) Ks. Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernistyczny Neokosciol.

12) Dusza potgpionej, List z piekta. "Nie modl sie za mnie — jestem potepiona!”.

(Przyp. red. Ultra montes).
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