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"TYGODNIK SOBOROWY"

Dwa obozy stojace przeciwko sobie z powodu dominujacej na Soborze
Watykanskim kwestii 0 nieomylnosci Papieza, coraz silniejszymi konturami
rysuja si¢ na horyzoncie obecnej epoki. Juz samo pierwsze spotkanie, w ktérym
obok znakomitos$ci teologicznych 1 hierarchicznych ustawity si¢ takze po stronie
opozycyjnej znakomitosci polityczne, a nawet rzady kilku panstw — samo to
spotkanie odstonito istote, charakter i sity stron obydwu. Z jednej wigc strony
kroczy majestatycznie naprzod Papiestwo, majace po swej stronie wyroki Pisma
Bozego, tradycje wiekow 1 zastgp liczniejszy, nizby si¢ zdawato, tak zwanych
ultramontanéw silnych zywa wiara 1 poswigceniem, chociaz wcale nie
zaopatrzonych w potegi dzisiejszego Swiata, to jest pieniadz 1 gotowe na jego
rozkazy, sprzedajne piora. Z drugiej strony wystepuje 1 uderza, to wstgpnym
bojem, to chytkiem i podjazdami potrojna armia antypapistow, racjonalizmu,
liberalizmu 1 cezaryzmu, stara zgrzybiatoscia co do tresci 1 przedstawiajaca
wszystkie symptomaty zrostych od wiekow z jej istota falszow, i zarazem
mtokosia surowizna 1 niedojrzatoscia nowej swojej formy, zarozumiata,

2




hatasliwa, zuchwata i dumna z sily materialnej, ktora ma na zawotanie, mato
za$, albo calkiem nic nie dbajaca o oparcie si¢ na starej nauce i1 starych
tradycjach, zdaniem jej sfalszowanych i sitg falszerstwa oraz tyranii, w wiekach
tak zwanej ciemnoty Sredniowiecznej, wyrodzonych.

Tak jest, mimo catej owej zgrzybiatosci, ktora nie tyle wiekowe istnienie,
ile wiekowe orgie klamstw, potwarzy, zdrad, gwattow i1 wszelkiego rodzaju
szalbierstwa spowodowaty, drugi ten zastgp, jak powiedzielismy, mlokosi jest 1
niedojrzaly, albowiem nowa jest ta obecna Konspiracja trzech frakcyj, skadinad
tak sobie obcych; niedojrzalo$¢ za$ jego placzaca si¢ z niedolestwem 1
nieszlachetno$cia pod wzgledem przyjetej taktyki, sama przez si¢ da nam
najlepsze pojgcie wytoczonej przezen i zblizajacej si¢ do przesilenia walki.

Mtokosim on takze 1 nowym zwaé si¢ moze 1 z tej przyczyny, ze
wzglednie do Kosciota jest on, jesli wezmiemy chwile dokonania rozdziatu
pomigdzy grekami a tacinnikami, o 12 wiekdéw od Kosciota mlodszy; albo jesli
zechcemy rachowa¢ od Focjuszowych historii, tedy przynajmniej o polowe
starszym jest od niego Kosciol! dziewig¢ albowiem z géra wiekow krolowato
juz spokojnie Papiestwo, kiedy sig¢ zjawit ojciec antypapistow.

Nie nalezy jednak mniema¢, jakoby$my zdanie to nasze ryczattowo
stosowali do wszystkich odcieni opozycji stojacej przeciw udogmatyzowaniu
nieomylnosci papieskiej. Owszem stanowczo przeciwko takiemu tlumaczeniu
mysli naszej protestujemy oswiadczajac, ze zdanie to nasze wypowiedzieliSmy o
antypapizmie formalnym, czyli o tych tylko, ktorzy walke przeciw Papiestwu
otwarta 1 zaczepna wypowiedzieli, 1 walke tg, jako nowe haslto na sztandarach
swoich wystawili.

Zastrzezenie to jednak zrobiwszy z obawy, aby nie mniemano, iz si¢
powazamy pigtnowaé postgpowanie 1 tych nawet zwolennikdw potrojnego
antypapizmu, ktorzy S$wiadomie czy nieSwiadomie, w aktach swych
opozycyjnych, doktryn¢ antypapizmu w 1imi¢ rozumu, wolnosci lub
cezaropapizmu podnoszac, jeszcze si¢ na sad Soboru lub Papieza powotuja;
niemniej dlatego zwracamy uwage na ciekawy 1 pouczajacy fenomen w
Kosciele, wyradzania si¢ herezyj. Badanie tego fenomenu doprowadzi nas do
przekonania, ze ostatnim stowem kazdej mniej wigcej opozycji byla negacja
wladzy Papiezow. Faktem jest, ze od pierwszych wiekoéw chrzescijanstwa,
WSZYsCy nowi mistrzowie poczatkowo zawsze odwotywali si¢ do sadu Stolicy
Apostolskiej 1 usilnie si¢ starali pozyskac ja dla siebie; dopiero nieubtagane "non
possumus” papieskie przerzucato ich na wrecz odwrotng strong. Tak uczynit

3




Marcjon juz w 2-gim wieku, tak sobie postapit Berengariusz, pierwszy
rozsiewacz bledow o Eucharystii; tak sobie postapit przede wszystkim ostatni
reformator germanski. I dlatego to jedna z najznakomitszych powag
teologicznych, Suarez, rozpoczynajac traktat "O rzymskim Papiezu" te na
wstepie kladzie stowa: "W kwestii wiadzy papieskiej dopuszczono sig¢ wiele
btedéw, zawsze bowiem ludziom kacerskich daznosci wtadza ta byla wstrgtna i
nienawistng: szczegdlniej jednak w tych ostatnich czasach, ludzie tego rodzaju
powstali przeciw Papiezowi z gniewem i nienawiscia nie do uwierzenia" (1).

Zawsze! Tak jest, jak zawsze wprost czy z ubocza, stanowczym czy
potowiczym sposobem, przez narzedzia dzialajace z wiadomoscia, czy z
nie§wiadomos$cia ostatecznego celu zamachow opozycyjnych, prawda Boska
byla przedmiotem sprzeciwiania si¢ 1 walki, tak samo zawsze przeciw
Papiestwu, to jest po wszystkie czasy istnienia Kosciota, wznosity si¢ w
przerdznej formie zamachy. Proroctwo, czyli upomnienie Chrystusa Pana dane
Kosciolowi ze wzgledu na zamachy piekla przeciw prawdzie: Szymonie,
Szymonie, oto szatan pozqdal was, aby przesial jako pszenice, nie tylko ma
dotaczong obietnice zapewniajacq posiadanie prawdy w onych stowach: alem ja
prosit za tobaq, aby nie ustala wiara twoja (LK. XXII, 31-32), ale tez i
zapowiedz, ze ten sam szatan, czyli bramy piekia walczyé bedq przeciwko
opoce, to jest, przeciwko Papiestwu. Ale kazda chwila tej podwdjne; walki,
przeciw prawdom wiary i przeciw Papiestwu ma swoje wihasciwosci i pewne
stopniowanie. Suarez o swojej epoce byl napisal: praecipue vero hisce
temporibus, bo zamach na prawde i na opoke dokonany przez Lutra, nie mial
podobnego sobie w dziejach poprzednich Kosciota — ale kto by pisat o
Papiestwie po wscieklych na nie napasciach, juz to ze stanowiska dzisiejszego
racjonalizmu, takiego np. Quineta, radzacego Papiestwo zadusi¢ w blocie; juz ze
stanowiska liberalizmu, takiego np. Garibaldiego, obiecujacego wyciaé
Papiestwo, jako raka toczacego ludzko$¢; juz nareszcie ze strony cezaryzmu
doradzajacego wystanie Papiestwa na emerytur¢ do Jerozolimy; lub caryzmu
scigajacego stosunki katolikow z Papiezem jako zbrodnig stanu; kto by, mowig,
o tej epoce pisal, owe Suarezowskie praecipue hisce temporibus, wyrazatoby
pod jego pidrem nierOwnie silniejsze znaczenie i nieznanag przedtem forme,
odpowiednig rownie nieznanemu stopniowi ztosci przeciwko Papiestwu — czyli
swa wiasciwos¢. Ta 10 wlasciwos¢ stanowi o odrgbnosci i1 Swiezyznie
dzisiejszego antypapizmu tym ghlupszego im zlosliwszego. Wszakze zanim do
przedstawienia onej wlasciwosci przystapimy, sadzimy, iz rzecza bedzie
pozyteczna przypatrzy¢ si¢ jej starosci, czyli jej tozsamo$ci z najstarszymi
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nawet przeciwnikami Papiestwa. W tym celu wezmiemy na uwage wspolny
charakter cechujacy wszystkich przeciwnikow Papiestwa i wszystkie przeciw
Papiestwu wydawane wojny.

Jest zaprawde jeden rys wspolny wszelkiemu antypapizmowi; jest duch,
ktéry w mniejszym lub wigkszym stopniu ozywia to zto§liwe karlowate
potomstwo Focjuszow i1 Cerulariuszéw, a tym duchem jest duch despotyzmu,
postugujacego si¢ zdrada, szalbierstwem, a szczegolniej zbrojna sila, celem
zgnegbienia tej moralnej potegi odrodzonego $wiata; despotyzmu walczacego
zelazem miecza, by ztama¢ Pastoral papieski.

Wystarczy choc¢by tylko rzuci¢ bacznym okiem na dzieje Kosciota, aby
si¢ przekonac o tej nieprzerwalnosci zamachow 1 walk przeciwko Papiestwu.

Jesli bowiem §$ledzi¢ bedziemy w przebiegu wiekow ruchy przestancow
dzisiejszego antypapizmu, znajdziemy ich zawsze pod zastong tarczy
zotnierskiej, otoczonych protekcja cezardéw; albo jak w pdzniejszych wiekach,
uzbrojonych dekretami kroléw 1 tak idacych do walki przeciw Rzymowi. Tak
jest, pomoc od zewnatrz na ktora i u nas tak powszechnie dzwonia liberaty z
wielka pociecha i z wielka korzyScia schizmy rosyjskiej, ma swoje brudne
antecedencje zapisane w dziejach walk przeciwko Opoce. Jak Focjusz
uderzajacy zdrada i ktamstwami w t¢ opoke, stanal za plecami Michata III, jak
Cerulariusza popieral Konstantyn, tak w ogole antypapizm grecki pod
skrzydtami ortow cesarskich wylegly, tylko sifa tych skrzydel wznosi¢ si¢ umiat.
Kiedy si¢ Paleologowie zblizali do Papiezy, on zaraz tagodniat, owszem podle i
zdradliwie si¢ fasit; a kiedy odpadali, on zaraz pazury wysuwat 1 kly
wyszczerzatl.

W Niemczech Hohenstaufy dziwnie mu byty rade i grubo placili pidra
kalajace tiarg. Fryderyk Rudobrody wzial go pod opiekg swego miecza i
karesowal ta sama rgka, ktora tak srogo 1 nie po rycersku grozit potedze
papieskiej, przez samych Attylow i Alarykow szanowanej. Co jeno nie
przystawato z zastgpu Habsburgdw do wzniostych postaci, umiejacych rozumieé
1 szanowa¢ swa godnos¢ cesarzy, wszystko to bylo na uslugi antypapizmu.
Elektor saski, ta nianka luteranizmu dokonczyt dzieta, ktéremu Barbarossa trzy
wieki przedtem stanowczy plan byt nakreslit. Cesarz Zakrystianin, bawiac w
mtodosci swej w Rzymie pod imieniem hrabiego Falkenstein 1 burmistrzujac w
samymze Conclave, z ktorego mial wyj$¢ papiez Ganganelli, tonem pelnym
lekcewazenia o$wiadczyl, ze ten dla niego bedzie najlepszy Papiez, ktory dla
rzadow begdzie najwygodniejszy. Notabene, rzady Odwczesne nie zartowaly w
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gwattach czynionych Rzymowi w celu wymuszenia bulli majacej zniszczy¢
zakon bez granic poswigcony Papiestwu, zakon, ktory o nieomylnosci Papieskiej
w epoce najbolesniejszego tej wladzy upokarzania, glo$no rzecz podnosit.

We Francji, Filip IV Pigknym zwany i Ludwik XIV, stworzyli wolnos$ci
gallikanskie, ktére Fenelon nazwal: niezawistoscia kosciota francuskiego od
Papieza, a niewolnicza zalezno$cia od krola.

W Anglii Henryk VIII pociagnal za soba caty naréd do walki przeciw
Papiezowi, ktora pod Elzbieta, krwia nieustraszonych obroncéw Papiestwa
nasycila ziemie wyspy.

Wszedzie wige 1 zawsze antypapizm albo si¢ despotyzmem poczynat, albo
przynajmniej nim si¢ postugiwatl, a dzisiejszy az nadto jawnie dowodzi, jak mu
mita reka carska 1 noty gabinetowe.

Wszakze nie te to jeszcze despotyzmu positki stanowia moc dzisiejszego
obozu antypapistow. Owszem, jako w ubiegtych wiekach otwarte wystepowanie
brutalnej sily przez to samo, ze bylo oczywistym gwaltem, mniej grozito
Kosciotowi, ktoéry swej niepozytosci od miecza dowiodt byt w wiekach
meczenskich; tak samo i dzi§ Moskwa zwalczajaca sita materialng Papiestwo,
mniej mu jest grozna, niz antypapizm racjonalizmu, liberalizmu i cezaryzmu
zachodniego.

Walka dzisiejsza jest walka duchdéw posunicta do najdalszych
konsekwencji, jakie umyst z zasad antypapizmu wyciagna¢ byt zdolny. Nadto
ten boj, ktory niegdys porywat do wiru swego tylko pewne nieliczne frakcje
spotecznosci, albo, co najwigcej, pojedyncze narody, dzi§ pochtonal masy,
postawit thumy przeciw thumom, z kwestii naukowej, z narzg¢dzia politycznych
zachcianek pojedynczych gloéw koronowanych przemienit si¢ w hasto
roznamigtnionej walki pospolstwa.

Prasa, potega nieznana dawnemu $wiatu, a dzi§ zaprzedana duchowi
antyreligijnemu zawlekta najswigtsza sprawg, o ktorej by nie nalezalo, jak tylko
z wielka mowi¢ rozwaga 1 spokojem, nie juz na bruk uliczny, ale do knajp
zadymionych 1 wrzaskliwych, gdzie tylko jeden argument poptaca: bezczelnos¢ i

obelgi.

To sponiewieranie sprawy Bozej przez zuchwalo$¢ samostanczych
kierownikow opinii, to zrownanie jej z blagierstwami i planami politycznymi,
jest od pewnego czasu na coraz wigksza skale praktykowanym manewrem, i




wyznaé trzeba, ze si¢ do$¢ udaje, a tym samym w robotach antypapizmu staje
si¢ jedna z wigkszych potgg. Tym bowiem sposobem doktryny antypapizmu
przechodza w usposobienia ludu i zniechgcaja go do Kosciota sita wstretu
wytwarzanego na rdzne sposoby do instytucji, ktora stanowi nie tylko korong 1
majestat Kosciola, ale jest takze niewzruszona i niczym zastapi¢ si¢ nie dajaca
jego podwalina.

Przyzna¢ tez musimy nie bez uczucia glebokiego smutku i bolesnego
upokorzenia, ze stronnictwo antypapistow w gotowosci cho¢by do ofiar na rzecz
swej doktryny goruje nad zwolennikami Papiestwa — i ze naturalnym tego
nastgpstwem nie moze by¢ nic innego jak tylko, ze rozrzadza niezmiernie
wigkszymi zasobami materialnymi, a tym samym dziala powszechniej 1 jezeli
nie z wigksza sita, to niezawodnie z wigksza szybkoscia. Kto zas wie ile tu
zalezy na pochwyceniu stosownej chwili i na tym, aby ubiec przeciwnika, ten
tatwo pojmie o ile mniej korzystne wobec przeciwnikdéw zajmujemy stanowisko.

Przeswiadczeni o tej swojej wyzszo$ci, a z drogiej strony przewidujacy,
ze ciaglym uzywaniem tej samej zawsze broni ktamstwa, potwarzy i obelgi,
rzecz ta dlugo iS¢ nie moze, nieprzyjaciele posuwaja si¢ W nacieraniu na
Papiestwo z coraz wigksza gwalttownoscia, tym mniej si¢ bezczelnosci swojej
wstydzac im wigcej rachuja na Slepa wiar¢ wigkszosci, w ktorej wyrobili
przekonanie, ze w przyjeciu zarzutow przeciw Papiestwu nie ma si¢ co
zastanawiac¢, ale ze owszem im sa jaskrawsze, tym je z wigksza pewnoscia i
raczoscia przyjmowac nalezy. Zobaczmy, jak si¢ juz w napasciach swoich
daleko posungli.

Od wiekoéw, az po te ostatnie czasy powszechnos¢ wiernych w Glowie
Kosciota Chrystusowego widziata takze Najwyzszego Nauczyciela wiary. Stolica
Swigta uwazana byta zawsze za punkt Srodkowy, za ognisko jednosci wiary,
ktora Pismo $§w. stawia razem z jednoScia chrztu i1 jednoscia Boga za
fundamentalng zasade religii i KoSciota w owych stowach Apostota: Jedna,
wiara, jeden chrzest, jeden Bog.

Dawni antypapisci, wyjawszy heretykdw, uznawali t¢ prawde 1 dlatego
bardziej uderzali na jednos¢ rzqdu w Kosciele, na przywilej naczelnego
sterownictwa nastgpcoOw §$w. Piotra, nizeli na przywile] najwyzszego
nauczycielstwa, wigcej contra Regimen, nizeli contra Magisterium.
Powszechnie uznawano, ze Papiez byt Strozem depozytu wiary, thumaczem
obojego zrodta wiary, jakim jest objawienie pisane i ustne, czyli tradycjonalne.




I wlasnie dlatego, ze przyjmowano taki trybunat prawdy, taka katedre, na ktorej
zyt wiecznie Nauczyciel zostajacy pod wplywem Ducha Swigtego, uznawano
tez, jako logiczne tej wiary nastepstwo, ze to objawienie samo w sobie
doskonate, kompletne 1 nieulegajace przedmiotowo prawu postepu, moze si¢
jednak rozwija¢ podmiotowo, przez giebsze jego zrozumienie, przez badania
naukowe, przez o$wiecenia niebieskie. Nikomu przeciez ani przez mys$l nie
przyszto chcie¢ rzeczy pewne, chcie¢ sam przedmiot wiary, samo objawienie
stosowac, naciaga¢ lub przykrawa¢ do systematow wymarzonych, czy chocby
gleboko pomyslanych przez filozoféw bez ogladania si¢ i odwolywania na
zdanie owego, Boska wola postawionego Stroza i Nauczyciela wiary. Dopiero z
protestantyzmu wylegty ostatecznie kierunek racjonalistyczny zrobit to nieznane
staremu chrze$cijanstwu odkrycie, ze nauka wiary winna by¢ bezwzglednie
postepowa 1 wolna. Bez watpienia odkrycie to zaraz na pierwszy rzut oka
przedstawia si¢ bardzo na reke daznosciom antypapizmu i wiasnie to podobno
dlatego, hasto postepu tak gwaltownie, tak bezustannie i tak na wszelkie
sposoby jest dzi§ powtarzanym.

Papiez nie moze, naturalnie, by¢ obznajomiony z tym wszystkim, co
nasnuje wyobraznia marzycieli, co rozum sam z siebie, apriorycznie, lub z
faktow przez eksperyment zdobytych wywnioskuje; nie moze zdaza¢ za
olbrzymimi krokami nauki wyzwolonej z pet jakiejkolwiek badz zewngtrznej
powagi 1 wewngetrznego zobowiazania. Nie mogac za$ nadazy¢ na polu nowych
zdobyczy nauce, Papiez nie moglby juz teraz, jako dawniej, by¢ ogniskiem
jednos$ci wiary, ttumaczem Pisma 1 tradycji, a jego miejsce zaja¢ by odtad miaty
postep, wolnos¢é nauki, niezawisto$¢ egzegezy, czyli wyktadu objawienia albo
racze] zawisto$¢ jedynie od wymagan coraz nowszych systematow, od coraz
swiezszych w sferach filozoficznych zdobyczy, od przerzucan si¢ nauki z
ostatecznosci idealizmu, w ostateczno$ci materializmu, czy pozytywizmu: od
genialnos$ci mistrzow temu ruchowi przewodniczacych 1 umysty tyranizujacych,
lub nareszcie od wypadkéw zewnetrznych tak czgsto za soba wstrzasnienie 1
zmiang w krainie umyslowej sprowadzajacych. Ze to nowe kryterium jest co
najmniej nieokreslonym, niepewnym a nawet identycznym z zasada
protestanckiego: "wolnego badania", tego moze antypapizm racjonalny na
chmurnych wyzynach swoich nie dostrzega, albo raczej dostrzec nie chce, bo tez
ten krotki wzrok jest takze jednym z warunkéw wolnos$ci nauki, czyli wolnosci
od rzadu logiki.




Od wiekéw az dotad Koscidt nazywat Papiezy Ojcami chrzescijanstwa —
Ojcami ludzkosci. Ten tytul Ojca wyrazat stosunek Papiestwa do spotecznosci,
Papiezy do ludow. Zar6wno monarchowie, jak poddane im ludy widzialy w
Glowie Kosciota patriarchalnego swego zwierzchnika, stojacego zawsze po
stronie sprawiedliwosci 1 przestrzegajacego, by zgoda, mito$¢ i uszanowanie
jednych wzgledem drugich zawsze byty zachowane. Najpigkniejszy obraz tego
ojcostwa Papiezy wzgledem ludzkosci przedstawiaja $rednie wieki i to nie
skutkiem Owczesnego barbarzynstwa, ale raczej w blogostawionym
przeciwstawieniu barbarzynstwu a skutkiem rozwinigcia si¢ boskiej instytucji
Kosciota 1 ducha ozywiajacego ja od poczatku. To bowiem ojcostwo Papiezy juz
si¢ przedstawia w pierwszych wiekach chrzescijanstwa wysztego z katakumb,
owszem ojcostwo to cechuje takze epoke katakumb, jakkolwiek oOwczesne
warunki bytu Kosciola nie mogly mu tak sprzyja¢ jak pdzniejsze 1 dlatego
objawy jego nie byly tak powszechne. Juz §§. Atanazy i Jan Ztotousty w IV
wieku niestusznie ze stolic swych wygnani szukaja sprawiedliwosci u Papiezy.
Moze si¢ to nie podobaé takiemu panu Amedé Thiery, nictaskawego na one
apelacje, jako cztonka Akademii, w ktorej resztki wolterianskiego ducha
wplynelty nawet na takie koscielne znakomitos$ci, jak Lacordaire, Gratry,
Dupanloup, jak skoro si¢ tylko tam dostali, oraz jako cztonka senatu
hotdujacego 1idei cezaropapizmu legitymistycznego, orleanskiego, czy
napoleonskiego, — ale fakt niemniej dlatego jest prawdziwy, owszem dzigki
nietaskawosci cechujacej eleganckie dzieta wspomnionego akademika-senatora,
fakt ten ojcostwa Papiezy w wieku IV-tym bardzo zywo zostat przypomniany i
uwidoczniony. W wieku V 1 w wiekach pdzniejszych Rzym 1 Wlochy, coraz
bardziej zaniedbywane od cesarzow, doznawaly ojcowskiej opieki Papiezy, o
ktora zreszta same najusilniej blagaty. Skutkiem tej opieki, Rzym 7 razy, albo
ocalal, albo taniej si¢ oplacit najezdniczym ttumom Hunoéw, Wandalow,
Ostrogotow 1 Longobardoéw. Coz pigkniejszego, jak wiasnie w owych dla Wtoch
najstraszniejszych czasach, jasniejaca posta¢ wielkiego protektora ucisnionych,
papieza Leona, ktory wyszedlszy w r. 452 z krzyzem przeciwko Attyli,
powstrzymal 6w "bicz Bozy". Niemniej pami¢tnym z tej samej epoki Grzegorz
Il i Stefan II. Aby za$ mie¢ wyobrazenie, czym byli Papieze juz wtenczas dla
$wieckiej spotecznosci, dosy¢ przytoczy¢ stowa Kasjodora, senatora rzymskiego
do Jana II: "Ty jeste$, mowi, strozem ludu chrzescijanskiego, Twoja godnos¢
pasterska nie uchyla si¢ od zaj¢é ziemskich. Cafle dobro ludow w Twoim reku,
Ty masz go broni¢ z gorliwoscia 1 mitoscig ojcowska". Papieze czuli cala potege
1 doniostos¢ wplywu na ludy 1 trony swej ojcowskiej wtadzy 1 umieli jej uzywac




na rzecz ucisnionej sprawiedliwosci. Grzegorz Il pisze do Leona cesarza:
"Sadzisz, ze mig przerazisz, iz poSlesz do Rzymu swych najemnikow aby
skruszyli posag Sw. Piotra, albo aby porwali papieza Grzegorza okutego w
kajdany, jak to zrobil Konstanty z Marcinem? Wiedz jednak, ze Papieze sa
rozjemcami i sedziami miedzy Wschodem i Zachodem".

Oto jakie miat znaczenie tytut Ojca chrzescijanstwa juz wtenczas, kiedy
Papieze pisali si¢ jeszcze poddanymi cesarzow. Opieka ich ojcowska rozciagata
si¢ podowczas zbawiennie nad Wtochami tylko. C6z dopiero, kiedy Opatrznosé
korong krolestwa ziemskiego wlozyta na skronie swych Namiestnikow?
Wtenczas to ojcostwo ich ramionami swymi objg¢to $wiat catly, i caly Swiat nie
juz Italia sama, uczul blogostawione skutki duchownego zwierzchnictwa
Papiezy. Nie chcemy tutaj tyka¢ podstaw tego ojcowskiego zwierzchnictwa nie
tylko nad wiernymi, ale i nad panstwami 1 nad ich rzadami; nie bgdziemy tez
wylicza¢ faktow dowodzacych tej troskliwosci Papiezy o dobro calego ludu
chrzescijanskiego wraz z jego tronami; nie bedziemy przypomina¢ wzniostych 1
ptodnych mysli, ktére natchngly 1 wywotaty wojny krzyzowe, ani ukazywaé w
dziejach $wiata catego, nie tylko KoSciota, takich postaci, jak Innocenty Il i
Grzegorz VI, ale to jedno skonstatujemy, ze badz co badz, zaprzeczy¢ si¢ to nie
da, 1z fakt supremacji Papiezow byl nader korzystnym 1 dla ludéw 1 dla krolow.

Ani podobna bowiem nie przyznac, ze ksiazgta 1 monarchowie w wiekach
zywej wiary, przedstawiajac si¢ ludom jako najwyzsi pomazancy Bozy, odziani
wladza nie z woli narodow, ale z taski Boga, zawdzi¢czali tez szacunek 1 mito$¢
swych ludéw opiece Papiezy, ktoérzy wzajemnie musieli na serca tych ludow
dziata¢ potegznie urokiem swej §wigtosci, kiedy si¢ prawie wszystkie tak chgtnie
a stop ich tronu zlozyly, aby ich uczci¢ holdem, ktérego si¢ religijne ich
znaczenie samo przez si¢ nie domagato.

Ludy te czuly si¢ doskonale ubezpieczonymi wobec swych rzadow i
daleko lepiej niezawodnie, anizeli dzisiaj najmadrzejszymi nawet konstytucjami,
czuly si¢ zastonionymi, przed wszelka tyrania i uciskiem; wiedziaty bowiem, ze
Papiez gwalty 1 naduzycia rzadow skarci¢ nie omieszka, 1 do wzgledu na
sprawiedliwo$¢ zmusi¢ je potrafi. A coSmy powiedzieli o poddanych, to
potrzeba wyzna¢ takze o catych kroélestwach, o narodach stabszych w stosunku
do mocniejszych, lub do niesprawiedliwych zwycigezcow. Co za§ do oklepanego
zarzutu o mieszaniu si¢ Papiezy do rzeczy administracyjnych 1 naduzywaniu
wladzy wyklinania, odpowiemy z hr. de Maistre: "Dla dwu, czy dla trzech
szalonych ksiazat, wladza Papiezy byta z dobrem ludzko$ci wedzidtem. Zreszta

10




wszystko w politycznym $wiecie szto zwyczajnym trybem. Wszyscy krélowie
zyli w swych krainach spokojni wobec potegi Kosciota; a Papiezom i na mysl
nie przyszto mieszac si¢ do ich gospodarstwa domowego, 1 jak dtugo ich chgtka
nie opadata przywlaszczenia sobie dobr koscielnych, rozwodzenia sig, brania po
dwie lub trzy zony razem, tak dlugo nie potrzebowali si¢ niczego obawiaé ze
strony papieskiej wladzy" (2).

Lecz zobaczmy jak stoja rzeczy w epoce ubywania politycznego wptywu
Papiezy na spotecznosci. Czyz w tej epoce Papieze zapomnieli, ze sa Ojcami
chrzescijanstwa? Ojciec puszcza niekiedy wodze marnotrawnemu synowi, ale
ojcowskiego serca nie sktada: Papieze nie dobijaja si¢ o odzyskanie dawnej
przewagi, ale nigdy nie powiedzieli, Ze si¢ wyrzekaja ojcostwa. Kiedykolwiek i
gdziekolwiek spotecznosci, skutkiem wtasnie odrzucenia zbawiennej supremacji
Papiezoéw, wzruszone w swych posadach 1 nieustajacymi przewrotami gnebione,
przerzucaly si¢ z jednej ostatecznosci w druga, od tyranii do swawoli, od
absolutyzmu do demagogii, od ucisku samowtadztwa do ruin rewolucji, zawsze
Papieze stawali po stronie uci$nionych, zawsze brali w obrong niewinnos¢. Nie
trzeba szuka¢ w glebokiej przesztosci tej prawdy przyktadow. Dos¢ spojrzeé
mys$la na Papieza, ktéry mozna powiedzie¢ jedyna jest chwala i pociecha
zmeczonych i podeptanych swiata. O tej ojcowskiej opiece Papiestwa wzgledem
narodu mielibySmy szczegodlniej wiele do powodzenia nie tylko ze wzgledu na
postepowanie takiego Klemensa XlIlI (Rezzonico), nicustraszonego obroncy
Jezuitow przeciwko spiskowi trzech Burbondéw postugujacych si¢ Pombalami,
Tanucemi 1 Choiseuilami, 1 réwnie nieustraszonego obroncy niepodleglosci
Polski, przeciw ktorej zbrodniczemu rozbiorowi on sam jeden nalezycie
protestowat; — nie tylko ze wzgledu na postgpowanie Piusa 1X-go przy kazdej
sposobnosci protestujacego przeciw gwaltom, jakich pod rzadem rosyjskim
bracia nasi sa nieustajacym przedmiotem; ale takze, o czym liberaly
przemilczaja lub wmawiaja klamliwe 1 potwarcze swe zdania, ze wzgledu na
akta Grzegorza XVI i jego poprzednikow — ale rzeczy tej, warto poswigcic
osobny artykul — tutaj za$ czas przystapi¢ do konkluzji tego przydtuzszego
wywodu.

Im bySmy wigcej nagromadzili faktow, im bySmy glgbiej usitowali
wnikna¢ w ich znaczenie i im sumienniej zechcieliby$smy wnioskowaé, tym by
si¢ pokazato oczywistszym, ze Papiestwo tak w epoce rozwijania sig, jak w
epoce swego kwitnagcego na zewnatrz stanu, jak wreszcie w wiekach ubywania
zewngtrznego blasku, bylo prawdziwym ojcostwem nad chrzescijanskimi
spoteczno$ciami — strézem prawdziwej wolno$ci, obronca uci$nionych ludow
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lub wzgardzonych kroléw. Konkluzje t¢ potwierdza jeszcze 6w niezmiernej
wagi fakt, ze Papiestwo zwykle bywa przez ludzi wywrotow spotecznych
pomawiane o sprzysi¢zenie z tronami, a przez tyranow o spotke z rewolucjami.

Tymczasem, co zrobit lub przynajmniej do czego zmierza antypapizm
liberalny? Ojciec ludzko$ci, obronca wolnosci wedle ich przedstawien jest
najwigksza zawada na drodze oswobodzenia, pierwszym wrogiem wolnosci,
mistrzem tyrandw. Doszli juz tak daleko, ze nawet w posrod thumow urobito si¢
najfatlszywsze mniemanie, iz era wolnos$ci nie rozpocznie sig, poki tylko Papieze
beda w Rzymie mieli jakakolwiek powage, dopoki Papiestwo bgdzie krélowato
a tiara bedzie blyszczata na glowie nastgpcoOw Piotrowych. Przypominamy
sobie, jak w roku 1862, gdy herszt politycznych rozbojnikow podnidst hasto:
"Rzym albo $mier¢", nasze pisma polityczne umiaty tak pigknie apoteozowac te
sprawe, 1z wielu katolikow, a prawie cata mtodziez z bijacym sercem
oczekiwata telegramu o wzigciu Rzymu. I trzeba byto, zeby az te hordy
piemonckie, ktorym 6w herszt za tylng straz stuzyl, gdy mordowali bohaterow
Castelfidardo i ludno$¢ krajow papieskich, wierna Papiezowi, uczyli
postuszenstwa nowemu panu sposobami praktykowanymi przez ich przyjaciot
na potlocy — azeby méwie, te same hordy sprawity kapiel sprosnemu bostwu
liberatow pod Aspromonte, izby przecie 1 u nas spadly nadzieje oparte na
oczekiwanym zdeptaniu Papiestwa!

A 1 dzi$, czyz nie ida tendencyjnie do przedstawiania Papiestwa jako
rzadu samowladczo-gngbiacego, wstecznego, przeciwnego wolnosciowym
nabytkom ludoéw, drgczacego swych poddanych jeszcze zawsze tymi
zardzewialymi torturami cenzury, centralizacji, rzadow osobistych itp.?
Zaprawde tylko jeszcze trochg¢ wigcej Spopularyzowania wmawianej z taka
gwaltownoscia opinii, a juz antypapizm liberalizmu uderzy w piesn tryumfu.

Na koniec od wiekéw az dotad katolicy, a nawet i niekatolicy, byle
jakiego takiego politycznego zmystu, uznawali, ze papieze sa najwyzSzymi
pasterzami katolickiego Ko$ciota, czyli rzadcami, do ktérych wytacznie nalezy
zawiadowanie duchownych spraw calej chrzescijansko-katolickiej spotecznosci,
stanowienie praw, ich egzekucja, mianowanie biskupow i cale, ze tak powiemy,
gospodarstwo w Kosciele.

Dhluga walka o inwestytury, osobne trybunaly sadow duchownych,
dzisiejsze konkordaty, sa najoczywistszym dowodem, jak dawnym 1 jak gieboko
zakorzenionym bylto to przekonanie o najwyzszej pasterskiej wladzy Papiezy.
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Pojedyncze fakty historii $wiadczace na pozor o udziale cesarzow lub krolow w
tej pasterskiej witadzy, udziale niekiedy tak wielkim, iz zwotywali nawet
synody, niczego tu bynajmniej nie dowodza i1 postugiwac si¢ nimi moze tylko
zta wiara. Pamigta¢ bowiem nalezy, ze kiedy si¢ to dziato, natenczas jeszcze
cesarze 1 krolowie tytutow: Christianissimi, Catholicissimi, Apostolici, nie
uwazali za czcze przydatki dla okragtosci lub petnosci periodu tytularnego, ale
rzeczywiscie czuli si¢ do obowiazku strézow 1 obroncdéw Kosciota. Cesarze nie
mogli odprawi¢ uroczystej koronacji przed ztozeniem przysiggi, iz beda bronié
spraw Kos$ciota 1 Papiezy. Takim zaprzysiezonym swoim obroncom Papieze z
tatwoscia powierzali czastke swych atrybucyj, mogli nawet patrze¢ przez palce
na niektére naduzycia, pochodzace z gorliwosci o chwate Boza 1 nie do$¢ jasno
zrozumiane dobro Kosciota. Dzi$ juz inna postac rzeczy: cesarze przestali by¢
panujqcymi  katolickimi, a co najwigcej] moga by¢ tylko zwani katolikami
panujqcymi, dzi$ rzady ignoruja rzecz o wierze, o Kosciele 1 Bogu, wyznaja si¢
ateuszami, a przynajmniej postgpuja w duchu zupelnego ateizmu, wigc tym
samym usuwaja si¢ fundamenta, na ktorych si¢ wspieraly dawne ustgpstwa, albo
raczej przywileje nadawane czasowo wiladcom $wieckim przez wladcow
ko$cielnych. Co mozna bylo powierzy¢ monarsze 1 rzadowi katolickiemu, tego
niepodobna zostawiaé w reku rzadow masonskich z monarcha zniewolonym
ogladac si¢ na izby o niezmiernej wigkszosci antyreligijne;.

Powdd koncesji sam przez si¢ upada; wszelkie z nadania papieskieg0
wzigte przywileje traca swe znaczenie, albo raczej wracaja skad wyszly, to jest
do Papiezy; 1 dzi§ bardziej niz kiedykolwiek Papieze sa w Kosciele
najwyzszymi Pasterzami, czyli rzadcami z nikim atrybucji swoich nie
dzielacymi.

Lecz c6z robi antypapizm cezaryzmu? Nie tylko obstaje przy zachowaniu
rzadom ateistycznym tego, co dano rzadom wierzacym, ale nawet pochtonac
pragnie na rzecz cezaryzmu wszystka wladze posiadang przez Papiezy i1 pod
rzad wiladcow Swieckich usiluje podda¢ spotecznos¢ Kosciota. Koscioty
narodowe maja mie¢ za pasterza i rzadcg zwierzchnika narodowego, ktérym by¢
moze luter, anglikanin, mason nawet, 1 ci dopiero utworza "federacj¢
Kosciotow". Nowi ci pasterze nie tylko juz konfiskuja na rzecz swej wladzy
prawo prezentacji, prawo sadzenia duchownych w rzeczach cywilnych, prawo
pobierania dochodow z wakujacych Stolic biskupich lub beneficjow, ale nadto
beda mianowac¢ biskupow 1 proboszczéw, jednym i drugim stawiaé przepisy
jakie §wigta obchodzi¢, jakie nauki glosi¢, jak kierowa¢ wiernymi. Nie tylko juz
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za cywilne wystepki powolywa¢ beda mogli przed kratki sadowe duchowne
osoby, ale dzi§ lub jutro, z przyczyn im samym wiadomych, zawyrokuja
pozyteczno$¢ lub niepozytecznos¢ pewnych zakonow, instytucji lub
stowarzyszen kos$cielnych, oglosza wyrok rozwiazania, zagarng ich ruchomosci 1
nieruchomosci. Nie tylko beda bra¢ dochody wakujace, ale beda przepisywac
jakie ma mie¢ dochody biskup lub pleban, jaka ma by¢ liczba klerykéw po
seminariach, jakie ich urzadzenia, jednym stowem dziala¢ beda za Papieza i
biskupow, proboszczow, rektorow, spowiednikow 1 powiedza: "Kosciot, to my".

Mpylitby si¢ bardzo, kto by sadzil, ze takie ujarzmienie, czyli schionigcie
wiladzy duchownej przez $wiecka, mniej byloby groznym pod dzisiejszymi
rzadami konstytucyjnymi, pod panowaniem wolno$ci, niz bylo u dawnych lub
jest u dzisiejszych tyranéw. Gdyby to byta wolnosé rzeczywista, pierwszym jej
aktem powinno by by¢ zdjecie najnieznosniejszych kajdan, jakimi ciazy
sumieniom wszelki nie tylko nacisk, ale nawet wptyw wiadzy Swieckiej w
interesach religijnych. To samo wigc, ze rzady konstytucyjne chca tyranizowaé
po staremu, tylko tyranii obiecuja nowa forme, najlepiej wskazuje czego si¢ po
nich spodziewac, albo raczej, czego si¢ od nich obawia¢ nalezy. Wolno$¢, w
imig ktorej dzisiejsi panowie chca zastapi¢ dawnych rzadzacych w imi¢ wladzy
danej z taski Boga, daleko wigcej jest grozna 1 Sciga niezawistos¢ katolicka,
nizeli sam jawny absolutyzm tyranii. Ci sami, ktorzy w imi¢ wolnosci zniszczy¢
usitowali konkordat — ci sami w imig starych praw absolutyzmu, staja migdzy
sumieniem ludéw a Kosciolem, 1 dla wyzwolenia sumien z pod wplywu
Kosciota gwalt im wyrzadzaja, powolujac si¢ na ustawy, ktore wprowadzi¢ w
zastosowanie znaczytoby to samo, co do starej tyranii doda¢ nowa od starej tym
gorsza, im wigce] na klamstwie 1 hipokryzji oparta. We Francji np. stary
burbonizm sformutowany w bastylii i jej podobnych upadtych instytucjach jest
przedmiotem najglgbszej nienawisci 1 wzgardy, a ten sam burbonizm
sformutowany w artykulach gallikanskich jest przedmiotem powszechnych
predylekcji liberalnych. Ci, ktorzy w Austrii zzymali si¢ na konkordat, jako na
pakt w duchu monarchicznych rzadéw zawarty; ci sami bezwstydnie powoluja
si¢ na jozefinskie ustawy, i gwaltem chca utrzymac lub nawet wznowié ich
zastosowanie. Najzagorzalsi dzisiejszych wolnosci wyznawcy, wielbiciele i
obroncy, nie tylko, ze wszystkimi, cho¢by najniegodziwszymi gotowi sa
postuzy¢ sie Srodkami, aby katolikbw nie dopusci¢ do udzialu w tych
wolnosciach, np. w wolnos$ciach stowarzyszern lub wychowania, ale nadto, kazda
gotowi pochwyci¢ sposobnos$¢, aby 1 to co z dawnego zostalo, zniszczy¢, lub
pod kontrolg urzedowa podciagnac.
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Pod pewnym zatem wzglgedem absorbcja wladzy duchownej daleko jest
dzisiaj srozsza, bo bardziej otoczona pozorami. I nic dziwnego, ze stabe pod
wzgledem nauki umystly, a stabsze jeszcze pod wzgledem zasad i1 przekonan
charaktery, pozorami tymi zwies¢ si¢ daja, kiedy taki nawet Dollinger i Gratry,
gotowi na szczeros$¢ liberalizmu onego przysiggac i usprawiedliwia¢ takie nawet
zdania i sady, jak ten, ze "polityka i rzady Papieza zgubne sa Ko$ciotowi".

Zesumowawszy cosmy powiedzieli 1 jednym rzutem oka objawszy linig
bojowa, na ktorej stanal antypapizm, widzimy, ze zamach tej doktryny z obozu
racjonalnego, usituje obali¢ katedr¢ najwyzszego nauczycielstwa Papiezy; ze
antypapizm liberalny uderza na odwieczna ich prerogatywe ojcostwa i opieki
nad cala ludzkoscia; 1 ze antypapizm cezaryzmu chce im wytraci¢ z reku laske
pasterska, czyli rzqd. Papiestwo wigc zaatakowane w swych najistotniejszych
czeSciach. Posunac si¢ dalej, nie widzimy, jakby mozna.

Caly tymczasem ruch w obozie ultramontanskim, jego usposobienie,
postepowanie, rodzaj obrony, nadzieje i pragnienia dadza si¢ wyrazi¢ w tym
jednym stowie: "udogmatyzowanie nieomylrosci”. Niecomylno$s¢ ta ma
uwienczy¢ skron papieska w korong, upigkniajaca 1 uzupetniajaca prerogatywy
Namiestnikow Jezusa Chrystusa. Nieomylno$¢ ta ma by¢ rozwinigciem stare;j
odwieczne] wiary Kosciola w przedmiocie wiladzy 1 dostojnosci Papiezy;
udoskonaleniem pojecia katolickiego 1 ostatnim, doskonalym wyrazem
papieskiego majestatu. Wierni uznajac katedr¢ Papiezy za najwyzszy trybunat
wiary, czczac ich jako ojcow chrzescijanstwa 1 przewodnikéw na drodze
moralnosci, stuchajac ich jako najstarszych pasterzy i1 uciekajac si¢ do nich we
wszystkich wazniejszych sprawach, wspierali si¢ mimowiednie na nieomylnos$ci
Papiezy; ta wiara przez udogmatyzowanie nieomylnosci dosztaby tylko do
swiadomosci samej siebie, stataby si¢ wyrazna, pewna, niewzruszong 1
niezachwiana. Jakichze w tym celu uzywaja srodkow?

Oto caly Kosciot goraco si¢ modli o przyspieszenie chwili ogloszenia
dogmatu. Prace i zachody ogromnej wigkszosci Ojcow, nie w pomocy o0d
zewnatrz, nie w sile materialnej, nie w gwattownych deklamacjach $rodki swe i
podpory widza! Jest pewna liga w ostatnich czasach sformowana i postudze
sprawy nieomylno$ci oddana — ale ta liga zbrojna jest tylko modlitwa, i dlatego
zwie si¢ "Apostolstwem modlitwy" a liczy dzi§ w Kosciele przeszto 12
miliondw cztonkow. Liga ta zwrécita juz na siebie baczne oko liberalow —
podejrzewano ja o dziatanie tajemnicze, bo sekciarze liberalizmu wiecznie
spiskujacy nie moga uwierzy¢, aby stowarzyszenie tak liczne zrekrutowato sig,
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tylko w celach religii. Z drugiej strony nie juz podejrzenia, ale skarga wystgpuje
glosna przeciw niezawisloSci w uzyciu sum jakich$ bajonskich, ktorymi
stowarzyszenie rozrzadza. Mniejsza im o modlitwe, ktéra im zawsze moze
postuzy¢ za temat dla wyptowiatego i gburowatego dowcipu, jakim po swojemu
tak przeciw nicomylnosci, jak przeciw Papiestwu i Soborowi wojuja, ale wcale
nie mniejsza o wielkie sumy, z ktérych, jak p. Kraszewski twierdzi,
ultramontanie kraj zubozaly ogolacaja, zamiast co by mieli prenumerujac
"Tydzien" optaca¢ grzecznie indulgencje przezen udzielane, lub wykupywac si¢
z niebezpieczenstwa klatew przezen szafowanych.

Zapewnie, ze tak stowarzyszeni, jak 1 niestowarzyszeni maja sobie za
pocieche 1 zaszczyt, kiedy moga datek swo@j ztozy¢ u stop Ojca Swigtego
wiedzac, jak Go dzisiejsza "liberalna sprawiedliwos¢" obdarta 1 wiedzac takze,
jak ogromne Papiez podejmuje wydatki dla sprawy caty $wiat katolicki
obchodzacej; — zapewnie, ze wyrazane przy tych datkach gorace Zyczenia i
btagania o przyspieszenie ogloszenia dogmatu, acz nie moga stanowi¢ sily
wzmacniajace] zdania wigkszosci Ojcow Soboru, beda zapewnie wzigte w
rachubg, jako wyraz wiary prawdziwego kwiatu duchowienstwa 1 katolikow
swieckich, ale¢ tego wszystkiego nikt na serio nazwac by nie mogt srodkiem lub
bronia zwolennikow nieomylnosci, nieprzyjacidt antypapistycznych knowan.
Modlitwa jednak 12 milionéw, jedna mys$la wywotana, jednym uczuciem
wzniesiona ku niebu, to rzeczywiscie sila, ktorej, czy si¢ antypapizm boi? — nie
myslimy; ktora, czy jednak, nie da mu si¢ pot¢znie we znaki? zobaczymy?

Niechze wigc antypapisci racjonalizmu nabijaja swe dziala nauka 1
rozumowaniami najznakomitszych swych koryfeuszow — niechaj antypapisci
liberalizmu zapetniaja swe dzienniki korespondencjami a la Kulczycki — i
wyrozumowanymi artykutami pelnymi hebraizméw wiedenskich, kazmirskich 1
Iwowskich — niech tenze sam antypapizm liberalny postuguje si¢ w Izbach
wymowa swych mowcoéw, hatasem i ruchliwoscia swych lewic — niech
liberalizm cezaryzmu szykuje pomoc od zewnatrz, badz to droga rad 1 grozb
dyplomatycznych, badz droga chociazby swych armij; co si¢ tyczy
ultramontanizmu, on wszystkim tym sitom przeciwstawi swoje modlitwy,
nowenny, komunie, posty, jalmuzny — i mimo swej calej maluczkosci, nie
uleknie si¢ obozu nowych Filistynow z ich wszystkimi olbrzymami, co dzien
przeciw ludowi Bozemu zlorzeczacymi i odgrazajacymi sig.

Papiestwo 1 niecomylno$¢ nalezace do sfery nadnaturalnej, tylko
nadnaturalng bronia wspiera¢ lub atakowa¢ mozna. Wszystkie pociski
antypapistow z ziemi, Owszem z tego, co jest najpodlejszym na ziemi powstaja.
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Nie tylko, ze nie masz w nich nic nadnaturalnego, a zatem nic, co by mogto
dosiggna¢ Papiestwo w nadziemskiej sferze postawione; ale nie ma nic
naturalnie madrego, silnego lub pigknego. Pociskami tymi, owszem zabijaja si¢
sami antypapisci, jak np. Gratry, albo hr. Daru, Ze juz nie wspomnimy innych,
ktoérzy deklamacjami 1 broszurami swymi, niezmiernie swa znakomito$¢
skompromitowawszy, kto wie czy sobie ze smutkiem nie powtarzaja: Utinam
tacuissem, philosophus fuissem!

Sobér juz rozpoczat rozprawy nad nicomylnos$cia — przeczucie i wiara w
Opatrznos$¢ Boza nad Kos$ciotem, przepowiada nam rezultat tych rozpraw. Quod
dixerunt inopportunum fecerunt necessarium. Takim jest przekonanie
powszechne katolikéw ultramontanéw; przekonanie, ktore nie przesadza wyroku
Soboru, bo jest wyrazem usposobienia wigkszosci Ojcow.

Z bijacym sercem, w oczekiwaniu chwili, ktora Pan Jezus obral na
dopelnienie swego dzieta, przytaczmy si¢ do tej falangi modlacych sig, aby te
stowa Piusa IX: "armia papieza, z ktoéra on si¢ nikogo nie obawia, sa dusze
modlace si¢", 1 do nas si¢ odnosily, 1 abySmy w dzien zwycigstwa powiedzie¢
mogli z Papiezem: "Clamavi ad te, et exaudisti me".

Artykut z czasopisma "Tygodnik Soborowy" @), Nr. 19 i 20. Dnia 29 maja 1870, ss. 1-15. (b

(Pisownig 1 stownictwo nieznacznie uwspotczesniono).

Przypisy:

(1) "In hac quaestione varie erratum est, eo quod semper haec dignitas haereticis hominibus
infensa fuit et odiosa; praecipue vero hisce temporibus incredibili ira et odio in Summum
Pontificem sunt commoti”. — Disp. 10 sect. De Summo Pontifice. Cozby byt napisat o czasach,
ktore Gratrych wydaty?

(2) De Maistre, O Papiezu, ksigga 2.

(@) "Tygodnik Soborowy" redagowat ks. Zygmunt Golian, przy wspolpracy m.in. ks. Mariana
Morawskiego SI.

(b) Por. 1) "Tygodnik Soborowy", a) Biskupi wobec Soboru i Papieza. b) Zamiary masonerii
co do Soboru. Matriarchinie Soboru. ¢) Niecomylnos¢é papieska i niemiecka teologia.

2) Ks. Franciszek Hettinger, Nieomylnos¢ Papieza.

3) a) Maly katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza. b) Maly katechizm o Syllabusie.
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http://www.ultramontes.pl/katechizm_o_syllabusie.pdf

4) Ks. Antoni Krechowiecki, a) Niecomylnos¢ papieska w stosunku do historii i panstwa. b)
Errata historii co do Papiestwa w_kolei wszystkich wiekow. Studium krytyczne. ¢) Nauki
niedzielne. Sktad Apostolski wedtug Ewangelii i Ojcow Kosciota.

5) Ks. dr Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernistyczny Neokosciél. €) Problem
istnienia Boga. f) Dogmatyka katolicka. Podrecznik szkolny. Q) Gtéwne zasady etvki Kanta a
etvka chrzescijanska. h) Modernizm w ksigzce polskiej.

6) Ks. Piotr Semenenko CR, a) O Wierze. b) O nicomylnosci Kosciota. ¢) O gorszeniu si¢ z
prawdy Bozej. d) Poza Kosciotem nie ma zbawienia. €) Sktad Kosciota. f) O Chrystusie w
Kosciele. 9) Meka i Smieré Jezusa Chrystusa Pana naszego. Chrystus zelzony w Kosciele. h)
Papiez zawsze ten sam jest formalnie, co i materialnie (Papa semper idem sit formaliter qui et
materialiter).

7) Ks. Jacek Tylka Sl, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wlasnosciach religii. €) O cnotach

heroicznych.

8) P. Ferdinandus Cavallera Sl, Thesaurus doctrinae catholicae ex documentis Magisterii
ecclesiastici.

9) Ks. Walenty Gadowski, Nauka Kosciota. Wybor orzeczen dogmatycznych Kosciola
katolickiego i jego praw kanonicznych.

10) Akta i dekrety $wigtego powszechnego Soboru Watykanskiego (1870), Pierwszy projekt
Konstytucji dogmatycznej o Kosciele Chrystusowym przedtozony Ojcom do rozpatrzenia
(Acta et decreta sacrosancti oecumenici Concilii Vaticani (1870), Primum Schema
Constitutionis dogmaticae de Ecclesia Christi Patrum examini propositum).

11) Bp Michat Nowodworski, a) Papiez Liberiusz. b) Honoriusz papiez. ¢) Wiara i rozum. d)
Liberalim.

12) Jozef kard. Hergenrdther, Rzekome bledy i sprzecznosci Papiezy.

13) Ks. Piotr Skarga Sl, a) O swietej monarchii Kosciola Bozego i o pasterzach i owcach.
Kazanie na wtorq Niedziele po Wielkiejnocy. (De_Sancta Ecclesiae Dei Monarchia et de
Pastoribus et Ovibus. Concio pro Dominica secunda post Pascha). b) O kagkolu heretyckim i
diabelskiej wolnosci religijnej (De_haeretica zizania et diabolica libertate religiosa). ¢) O
jednosci Kosciola Bozego pod jednym pasterzem i o greckim i ruskim od tej jednosci

odstapieniu, oraz Synod Brzeski i Obrona Synodu Brzeskiego.

14) Bp Wiadystaw Krynicki, a) Dzieje Kosciola powszechnego. b) Sobor Watykanski. c)
Zasady modernizmu.

15) Ks. Zygmunt Golian, Moderantyzm a ultramontanizm.

16) Ks. Umberto Benigni, Ultramontanizm.
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17) Ks. Antoni Tauer, Gallikanizm. (Gallikanskie swobody).

18) Ks. Augustyn Arndt S, Ignacy Doellinger. (Ignaz von Dollinger. Eine Charakteristik von
Dr. Emil Michael S. J.).

19) "Przeglad Lwowski", a) Kongres omylnikow w Monachium. b) Rozmowy kanclerza
Bismarcka. ¢) Dollingeryzm w Krakowie. d) Wobec wypadkow krakowskich.

(Przyp. red. Ultra montes).

(HTM)
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